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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 1 Φεβρουαρίου 2024, ημέρα Πέμπτη και ώρα 09.10΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κ. Λάζαρου Τσαβδαρίδη, με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας και λοιπές διατάξεις».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Κωνσταντίνος Κυρανάκης, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες. 
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κατσαφάδος Κωνσταντίνος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μηταράκης Παναγιώτης (Νότης), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Οικονόμου Ιωάννης (Γιάννης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Ακρίτα Έλενα, Καραμέρος Γεώργιος, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Σαρακιώτης Ιωάννης, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Αχμέτ Ιλχάν, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος, Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ηλιόπουλος Αθανάσιος (Νάσος), Φωτίου Θεανώ Κόντης Ιωάννης, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος και Καραγεωργοπούλου Ελένη.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλημέρα και καλό μήνα. Αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας και λοιπές διατάξεις».
Στη συνεδρίαση παρίσταται ο Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Κωνσταντίνος Κυρανάκης.
Ως προς τον προγραμματισμό των επόμενων συνεδριάσεων, η πρότασή μου είναι να συνεχίσουμε την επεξεργασία του σχεδίου νόμου την Παρασκευή 2 Φεβρουαρίου 2024 με δύο συνεδριάσεις, ώρα 13.00 για την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων και ώρα 16.00 για τη συζήτηση επί των άρθρων. Την Τρίτη 6 Φεβρουαρίου 2024 και ώρα 11.00 προτείνω να διεξαχθεί η 4η συνεδρίαση που θα διατεθεί για τη δεύτερη ανάγνωση.
Στο σημείο αυτό θα ήθελα οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές να προτείνουν τους φορείς που θα κληθούν στην επόμενη συνεδρίαση. Οι προτάσεις παρακαλώ να κατατεθούν και γραπτώς στη Γραμματεία της Επιτροπής ώστε να καταρτιστεί ο σχετικός κατάλογος των φορέων, σύμφωνα με τα οριζόμενα στην παράγραφο 5 του άρθρου 38 του Κανονισμού της Βουλής τον οποίο θα σας ανακοινώσω στη συνέχεια.
Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας κ. Μακάριος Λαζαρίδης. Ένα λεπτό κύριε Λαζαρίδη. Κυρία Καραγεωργοπούλου, παρακαλώ, έχετε τον λόγο.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Λόγω προσωπικού λόγου και επίσης συμμετοχής μου στην Επιτροπή για την Εξεταστική για τα Τέμπη θα ήθελα, μετά τον συνάδελφο Εισηγητή της Νέας Δημοκρατίας και ενδεχομένως μετά τον συνάδελφο του ΣΥΡΙΖΑ, να τοποθετηθώ ώστε στις 10.00 να μπορέσω να αποχωρήσω, αν συναινούν οι συνάδελφοι.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Οι συνάδελφοι έχετε αντίρρηση; Όχι. Ωραία. Κυρία Καραγεωργοπούλου εντάξει. Αμέσως μετά τον κ. Λαζαρίδη θα σας δώσω τον λόγο. Συμφωνείτε;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριε Πρόεδρε, μου επιτρέπετε; Θα ήθελα κι εγώ να πω κάτι.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Πείτε ό,τι θέλετε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Όχι επ’ αυτού. Δεν έχουμε αντίρρηση.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Τίθεται ένα ζήτημα, κύριε Πρόεδρε, για την ακρόαση των φορέων. Αντιλαμβάνεστε ότι το να καλέσουμε, μέσω της Γραμματείας της Επιτροπής, εκπροσώπους φορέων για ένα τόσο κρίσιμο ζήτημα, σήμερα στις 11.00 και να είναι προετοιμασμένοι και να έρθουν να καταθέσουν τις απόψεις τους αύριο. Πότε είπατε ότι θα συνεδριάσει η Επιτροπή για την ακρόαση; Στις 13.00; Ούτε 24 ώρες να έχουν στη διάθεσή τους για να καταθέσουν προτάσεις, ενστάσεις, απόψεις για ένα τόσο κρίσιμο ζήτημα; Δηλαδή, το αφήνω και στην κρίση όσων μας παρακολουθούν, αλλά και των συμμετεχόντων στην Επιτροπή, ότι είναι πρακτικά αδύνατον να ανταποκριθούν, εκτιμώ, για ένα τόσο κρίσιμο ζήτημα.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Θέλετε τον λόγο, κύριε Υφυπουργέ; Παρακαλώ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Κύριε Καραμέρο, οι περισσότεροι φορείς οι οποίοι εκ του αντικειμένου τους είναι φυσιολογικό να κληθούν στην Επιτροπή έχουν ήδη καταθέσει σχόλια στη δημόσια διαβούλευση. Έχουν επικοινωνήσει μαζί μας, είμαστε σε συνεχή επικοινωνία με τους επαγγελματίες του κλάδου, οπότε δεν αντιλαμβανόμαστε το σχόλιό σας ακριβώς, ποια είναι η σκοπιμότητά του.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Φαντάζομαι ότι στη λίστα που θα καταθέσετε, ο Εισηγητής σας, θα αναφέρει και τους φορείς.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Φυσικά.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Να δούμε αν υπάρχει ταύτιση, αν τέμνονται με τις δικές μας προτάσεις, με τις προτάσεις της Αντιπολίτευσης.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Σύμφωνοι.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Δεδομένου ότι δεν έχετε διαβουλευτεί με όλους τους φορείς που πραγματικά εμπλέκονται με το ζήτημα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Μπορείτε σαν Αντιπολίτευση να ενθαρρύνετε φορείς να μπουν να κάνουν τα σχόλιά τους. Δεν ξεκινάει τώρα η επεξεργασία του νομοσχεδίου.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Είναι κρίσιμη η διαβούλευση διαδικτυακά, αλλά και η διά ζώσης κατάθεση απόψεων επί του κειμένου νομίζω ότι έχει τη σημασία της. Θα το δούμε στην πορεία, κύριε Υπουργέ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Καραμέρο, πάντως, αυτό που εφαρμόζουμε και στη συνεδρίαση για το συγκεκριμένο νομοσχέδιο είναι ό,τι εφαρμόζεται σε όλα τα νομοσχέδια. Δηλαδή, με βάση το άρθρο 38 του Κανονισμού, το ελάχιστο που μπορούμε να καλέσουμε τους φορείς είναι 24 ώρες. Εμείς ξεκινάμε τη συνεδρίασή μας στις 9.00, σεβόμαστε το άρθρο 38 του Κανονισμού που θέλει 24 ώρες.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Το ελάχιστο.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το ελάχιστο, συμφωνώ. Άρα, λοιπόν, το άρθρο του Κανονισμού τηρείται και είναι και μια τακτική η οποία ακολουθείται σχεδόν στα περισσότερα νομοσχέδια. Θεωρώ και μετά την εισήγηση του κυρίου Υπουργού, ότι πληρείται και η προϋπόθεση ότι οι φορείς, οι περισσότεροι, ούτως ή άλλως είναι ενημερωμένοι. Άρα, νομίζω ότι στις 24 ώρες θα μπορέσουν και να προσέλθουν και να μας πουν τις απόψεις τους.
Συνεχίζουμε, λοιπόν, με τον κύριο Μακάριο Λαζαρίδη για να μας πει, παρακαλώ, τους φορείς που προτείνει η Νέα Δημοκρατία.
ΜΑΚΑΡΙΟΣ ΛΑΖΑΡΙΔΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Κατ’ αρχάς, συμφωνούμε με την πρόταση του Προεδρείου για τις επόμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής και φαντάζομαι ότι λίγο πολύ, υπάρχει μια συγκεκριμένη «δεξαμενή» και εκτιμώ, κύριε Καραμέρο, αγαπητέ συνάδελφε ότι στην πλειοψηφία θα υπάρχει ταύτιση των φορέων που θα καλέσουμε και με δεδομένη τη διαβεβαίωση του Υπουργού του κυρίου Κυρανάκη, νομίζω ότι δεν θα υπάρχει κανένα απολύτως πρόβλημα αφού καλυπτόμαστε και από το αντίστοιχο άρθρο του Κανονισμού.
Η πρόταση της Νέας Δημοκρατίας για την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων, κύριε Πρόεδρε, είναι ο Σύνδεσμος Επιχειρήσεων, Πληροφορικής και Επικοινωνιών, ο Σύνδεσμος Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, ο Ευρωπαϊκός Οργανισμός για την Κυβερνοασφάλεια, το Οικονομικό Πανεπιστήμιο Αθηνών, λόγω της Ερευνητικής Ομάδας Ασφάλειας Πληροφοριών και Προστασίας Κρίσιμων Υποδομών που διαθέτει. Το Ινστιτούτο Ελέγχου Συστημάτων Πληροφορικής και η Ελληνική Ένωση Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων και Ιδιωτικότητας και το αμέσως επόμενο χρονικό διάστημα, τα επόμενα λεπτά, θα καταθέσω και στη Γραμματεία της Επιτροπής.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, κ. Γεώργιος Καραμέρος.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Δεν τέμνονται οι προτάσεις μας και θα καταστεί σαφές. Θεωρώ ότι παραλείψατε, αλλά θα πούμε. Λοιπόν, συμφωνούμε με το Σύνδεσμο Επιχειρήσεων, τον εκπρόσωπο της ENISA, το αναφέρατε «European Union Agency for Cybersecurity»,  τον Πρόεδρο της Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, τον Πρόεδρο της Αρχής Διασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών, το Γενικό Διευθυντή της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, δεδομένου ότι πρέπει να γίνει και ένας απολογισμός τι έχει μεσολαβήσει αυτά τα τελευταία δύο χρόνια. Τον υπεύθυνο του Παρατηρητηρίου Ανάλυσης Υβριδικών Απειλών, εκπρόσωπο της Ελληνικής Εθνικής Ομάδας του European Cybersecurity Challenge και το Σωματείο Εργαζομένων στο Κτηματολόγιο, τον ΣΕΚΤ για κάποια από τις «λοιπές διατάξεις». 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ», κ. Ιλχάν Αχμέτ.
ΙΛΧΑΝ ΑΧΜΕΤ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Καλημέρα, κύριε Πρόεδρε, καλημέρα συνάδελφοι.
Από αυτά που προτάθηκαν από την Κυβέρνηση και από τον ΣΥΡΙΖΑ, συμφωνούμε με όλα. Επιπροσθέτως, προτείνουμε να έρθει ένας εκπρόσωπος και από το Γενικό Επιτελείο Στρατού, από το ΓΕΕΘΑ, διότι υπάρχουν διατάξεις που αφορούν τους απόστρατους, ως προς τη θέση του Διοικητή και Υποδιοικητή, οπότε θα θέλαμε μια άποψη και από αυτούς.
Το Σωματείο Εργαζομένων του «Κτηματολόγιο», νομίζω προτάθηκε από το ΣΥΡΙΖΑ-ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ και από τη Γενική Διεύθυνση Κυβερνητικής Ασφάλειας, ναι, όλα αυτά προτάθηκαν.
Επιπλέον, δηλαδή, προτείνουμε το ΓΕΕΘΑ, να έρθει να καταθέσει.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Εάν θέλετε να μας τα στείλετε, κύριε Αχμέτ και γραπτώς στο email της Επιτροπής.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ», κ. Εμμανουήλ Συντυχάκης.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε, συνεχίζουμε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια από την «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ», κυρία Θεανώ Φωτίου.
ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Θα σας φέρω τις προτάσεις μας. Συμφωνώ στις επιπλέον προτάσεις, τρεις που έκανε ο κ. Καραμέρος, συν την ΗΔΙΚΑ. Αλλά θα τις φέρω γραπτά. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής):Ευχαριστώ πολύ, κυρία Φωτίου.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ», κ. Ιωάννης Κόντης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΝΤΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Συμφωνούμε, είμαστε καλυμμένοι από τους προηγούμενους. Απλά θέλω να παρακαλέσω, να ειδοποιείτε τους φορείς, όποιος μπορεί ή δυνατόν να έρχεται, να είναι παρών εδώ, γιατί είναι δύσκολη η επικοινωνία και να ακούμε, πολλές φορές δεν μας ακούνε, από το Webex. Νομίζω ότι η ακρόαση φορέων είναι σημαντική και θα πρέπει να είναι παρόντες εδώ όσοι τουλάχιστον είναι στην Αθήνα, δεν είναι δύσκολο να έρθουν. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”», κ. Γεώργιος Ρούντας.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Συμφωνούμε με τους προηγούμενους φορείς και θα προτείναμε να έρθει εκπρόσωπος από το Ινστιτούτο Καταναλωτών, ο κ. Άγγελος Πιλάτης. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ–ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ», κυρία Ελένη Καραγεωργοπούλου για τις δικές της προτάσεις
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ–ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Θα θέλαμε να προτείνουμε την Εθνική Επιτροπή Δικαιωμάτων του Ανθρώπου. Επίσης, δεν ξέρω αν το είπαν, το Συμβολαιογραφικό Σύλλογο Αθηνών-Πειραιώς- Αιγαίου και Δωδεκανήσου και τον Δικηγορικό Σύλλογο Αθηνών.
	ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Πριν δώσω το λόγο στους Εισηγητές και τους Ειδικούς Αγορητές για τις τοποθετήσεις τους επί της αρχής του σχεδίου νόμου, να ρωτήσω τον κύριο Υπουργό αν θέλει να κάνει μια εισαγωγική τοποθέτησή; 
	ΚΩΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Όχι, κύριε Πρόεδρε. 
	ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Όποιος άλλος συνάδελφος επιθυμεί να τοποθετηθεί, παρακαλώ να ενημερώσει τη Γραμματεία της Επιτροπής.
Τον λόγο έχει ο κύριος Λαζαρίδης.
ΜΑΚΑΡΙΟΣ ΛΑΖΑΡΙΔΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Να πω προκαταβολικά ότι Εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας, ο βουλευτής Κυκλάδων, ο κύριος Φίλιππος Φόρτωμας, ο οποίος είχε ένα κώλυμα έχει αποκλειστεί στο νησί οπότε την σημερινή του Εισήγηση θα την κάνω εγώ και έτσι απαντάμε και στον κύριο Κόντη  ότι πραγματικά θα πρέπει τουλάχιστον οι Εισηγητές να βρίσκονται εδώ. 
Κύριε Υφυπουργέ, κύριε Κυρανάκη, αγαπητοί συνάδελφοι εισάγεται σήμερα προς επεξεργασία στην Επιτροπή μας ένα εξαιρετικά σημαντικό νομοσχέδιο του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, σε μία εποχή ραγδαίων τεχνολογικών εξελίξεων, αυξημένης διασύνδεσης των συστημάτων δικτύων και επικοινωνιών ολοένα και μεγαλύτερης εξάρτησης της παροχής κρίσιμων υπηρεσιών προς τους πολίτες, όπως είναι οι μεταφορές, η υγεία, η ενέργεια, η παροχή νερού αλλά και νέων προκλήσεων για την προστασία των δικαιωμάτων των πολιτών στον κυβερνοχώρο, η ανάγκη ενός συνεκτικού νομοθετικού πλαισίου και η θέσπιση και λειτουργία αποτελεσματικών δομών και μηχανισμών προστασίας αποτελεί και πρέπει να αποτελεί για την κάθε Κυβέρνηση προτεραιότητα και αναγκαιότητα. 
Το προτεινόμενο σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης απαντά σε όλες αυτές τις προκλήσεις κατά τρόπο εξαιρετικά αποτελεσματικό. Πρόκειται για ένα άρτιο νομοτεχνικά νομοσχέδιο και θα έχουμε τη δυνατότητα να το διαπιστώσουμε και τις επόμενες ημέρες στις συζητήσεις που θα γίνουν στην αρμόδια Επιτροπή μας. Πολλές φορές τόσο τεχνικοί τομείς όπως αυτός της Κυβερνοασφάλειας δημιουργούν την εντύπωση σε εμάς ως Βουλευτές, αλλά θα έλεγα και στον κάθε πολίτη, στην κοινωνία, ότι δεν μας αφορούν άμεσα, ότι είναι λίγο πολύ έξω και πέρα από εμάς. Όμως, η Κυβερνοασφάλεια, δηλαδή η ασφάλεια όλων των στοιχείων που συνθέτουν τον κυβερνοχώρο αποτελεί προϋπόθεση για την εφαρμογή σειράς συνταγματικά κατοχυρωμένων ατομικών δικαιωμάτων, όπως είναι το δικαίωμα προστασίας του ιδιωτικού βίου, άρθρο 9, του Συντάγματος, το δικαίωμα της ελεύθερης ανάπτυξης της προσωπικότητας, άρθρο 5, του Συντάγματος, το δικαίωμα της συμμετοχής στην κοινωνία της πληροφορίας, άρθρο 5.1, του Συντάγματος και, βεβαίως, το δικαίωμα προστασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, άρθρο 9, του Συντάγματος. 
Πέραν των ανωτέρω, η Κυβερνοασφάλεια αποτελεί ένα ταχέως εξελισσόμενο και ιδιαιτέρως κρίσιμο τομέα για το ίδιο το κράτος καθώς συνδέεται άρρηκτα τόσο με την εύρυθμη λειτουργία κρίσιμων υποδομών της, όσο και με την ανθεκτικότητα και απόκριση του κράτους σε κυβερνοαπειλές, καθώς επίσης και με την επιχειρησιακή συνέχεια των υπηρεσιών που παρέχει. 
Σε μία εποχή αυξημένης εξάρτησης από τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών για τον ιδιωτικό τομέα, η βελτίωση των ικανοτήτων και η ενίσχυση της ανθεκτικότητας του ψηφιακού κράτους αποτελούν, θα έλεγα, επιτακτική ανάγκη για την αδιάλειπτη παροχή των υπηρεσιών, την προστασία των ατομικών δικαιωμάτων στον κυβερνοχώρο και την καλλιέργεια κλίματος εμπιστοσύνης.
 Συνεπώς, το παρόν σχέδιο νόμου είναι ένα νομοσχέδιο που αφορά τον πυρήνα βασικών συνταγματικών δικαιωμάτων των πολιτών, αλλά και υπηρεσιών και λειτουργιών κρατικών και ιδιωτικών φορέων και άρα είναι ένα νομοσχέδιο που εν τέλει μας αφορά όλους, τον κάθε πολίτη χωριστά, το κράτος και τις υπηρεσίες του, τους ιδιώτες και τις υπηρεσίες τους και μας αφορά στο σύνολο ως κοινωνία. 
Στο πρώτο μέρος του νομοσχεδίου, συστήνεται το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου με την επωνυμία «Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας», το οποίο έχει ως βασικό στόχο την οργάνωση, την εφαρμογή και τον έλεγχο ενός ολοκληρωμένου πλαισίου για την επίτευξη υψηλού επιπέδου ασφάλειας συστημάτων δικτύου και πληροφοριών σε δημόσιο και ιδιωτικό τομέα. 
Αυτό που πρέπει να σημειώσουμε επί της αρχής, είναι ότι δεν πρόκειται κατ’ ουσίαν για σύσταση νέου νομικού προσώπου με νέες αρμοδιότητες από το μηδέν, αλλά για μία μετεξέλιξη, μία αναβάθμιση θα έλεγα, της υπάρχουσας Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας, όπως έχει οριστεί να είναι η Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, σύμφωνα με το άρθρο 7 του ν. 4577/2018. 
Γιατί, όμως, είναι απαραίτητη η σύσταση ενός αυτοτελούς νομικού προσώπου και δεν αρκούμαστε στη διατήρηση της υφιστάμενης Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας του αρμόδιου Υπουργείου, ως Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας; Για αρκετούς λόγους. Θα φροντίσω να είμαι όσο το δυνατόν πιο σύντομος.
Πρώτον, γιατί σύμφωνα με τις καλές πρακτικές διεθνώς, αλλά και τις επίσημες συστάσεις του Ευρωπαϊκού Οργανισμού Κυβερνοασφάλειας, η σύσταση ενός διακριτού νομικού προσώπου επιφορτισμένου με τη συνολική διαχείριση της Εθνικής Στρατηγικής Κυβερνοασφάλειας, αποτελεί τη μοναδική επιλογή για την αποτελεσματική υλοποίηση της Εθνικής Στρατηγικής. Και βεβαίως, της διακυβέρνησης της Κυβερνοασφάλειας ως μία διακριτής και εν πολλοίς θα έλεγα, οριζόντιας δημόσιας πολιτικής. 
Δεύτερον, το υφιστάμενο πλαίσιο και ο τρόπος λειτουργίας της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας παρουσιάζει κενά και δυσλειτουργίες, ιδίως σε ό,τι αφορά την ικανότητά της να δρα αποτελεσματικά ως επιτελικός και επιχειρησιακός πυλώνας στα πρότυπα όλων των κρατών μελών της Ε.Ε., την κατανομή των αρμοδιοτήτων, την εξωστρέφεια και βεβαίως, το πλαίσιο λήψης των αποφάσεων. 
Τρίτον, η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας αναμένεται σύντομα να αποκτήσει ακόμα πιο ενισχυμένο ρόλο, καθώς και αυξημένο όγκο εργασιών, λόγω και της επικείμενης μεταξύ άλλων ενσωμάτωσης της Οδηγίας του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου της 14η Δεκεμβρίου του 2022, σχετικά με τα μέτρα για υψηλό κοινό επίπεδο κυβερνοασφάλειας σε ολόκληρη την Ευρώπη. 
Το τέταρτο και πολύ σημαντικό σχετίζεται με την ερευνητική και ακαδημαϊκή διάσταση του φορέα. Το υφιστάμενο πλαίσιο δεν παρέχει εύφορο έδαφος για την εξαιρετικά σημαντική και απαραίτητη συνεργασία της αρχής, τόσο με την ερευνητική και ακαδημαϊκή κοινότητα στο πλαίσιο βεβαίως της έρευνας και της ανάπτυξης στον τομέα της Κυβερνοασφάλειας.
Με το παρόν σχέδιο νόμου, όπως έχω ήδη πει, δεν μετεξελίσσεται απλώς η Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας σε Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, αλλά αναβαθμίζεται και ενδυναμώνεται ο ρόλος συνολικά της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας. Η ενίσχυση των δυνατοτήτων και του εποπτικού και επιχειρησιακού ρόλου της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας κρίθηκε απαραίτητη, ιδίως ενόψει της εφαρμογής του νέου ευρωπαϊκού πλαισίου για την Κυβερνοασφάλειας με «αιχμή του δόρατος» την Ευρωπαϊκή Οδηγία 2022/25/55, η οποία θα τεθεί σε εφαρμογή από τον Οκτώβριο του τρέχοντος έτους και στη χώρα μας. 
Παράλληλα, η Αρχή θα αναλάβει κεντρικό ρόλο σε κρίσιμες εθνικές και ευρωπαϊκές πρωτοβουλίες, όπως είναι οι πιστοποιήσεις στον τομέα της Κυβερνοασφάλειας λειτουργώντας ως Εθνική Αρχή Πιστοποίησης, καθώς και την ανάπτυξη του οικοσυστήματος Κυβερνοασφάλειας στην Ελλάδα λειτουργώντας ως Εθνικό Κέντρο Συντονισμού για την Κυβερνοασφάλεια. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σε μία εποχή αυξανόμενης ψηφιοποίησης και ραγδαίων τεχνολογικών εξελίξεων, βασικός στόχος της χώρας αποτελεί η θεσμική και τεχνολογική θωράκιση έναντι των κυβερνοαπειλών και συνολική αναβάθμιση του επιπέδου της Κυβερνοασφάλειας. Το σχέδιο νόμου, αναμένεται να συμβάλει σημαντικά στην επίτευξη αυτού του τόσο σημαντικού στόχου, ενισχύοντας πρωτίστως την εμπιστοσύνη των πολιτών και των επιχειρήσεων στις ψηφιακές υπηρεσίες, προάγοντας την εκπαίδευση και τις επενδύσεις στον τομέα της Κυβερνοασφάλειας και αναβαθμίζοντας τις ψηφιακές ικανότητες στην Κυβερνοασφάλεια. 
Το σχέδιο νόμου αποτελεί ένα κρίσιμο βήμα, προκειμένου η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας να ανταποκριθεί στις ολοένα και αυξανόμενες εθνικές ανάγκες, αλλά και τις επιτακτικές Ενωσιακές δεσμεύσεις, αναβαθμίζοντας το επίπεδο εποπτείας, ενημέρωσης και ταυτόχρονα υποστήριξης των εμπλεκόμενων φορέων στο συγκεκριμένο τομέα. Ενώ, παράλληλα, θα ενισχύσει το οικοσύστημα της ψηφιακής καινοτομίας στη χώρα μας μέσω της διαμόρφωσης ενός περιβάλλοντος με ασφαλείς υποδομές.
Για να αντιληφθούμε την αναγκαιότητα ενδυνάμωσης του πλαισίου για την Κυβερνοασφάλεια, αναγκαιότητα την οποία υπηρετεί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το παρόν σχέδιο νόμου, αρκεί να αναφέρουμε ορισμένους αριθμούς για το κόστος του κυβερνοεγκλήματος.
 Σύμφωνα, λοιπόν, με τις πλέον πρόσφατες εκτιμήσεις το παγκόσμιο κόστος του κυβερνοεγκλήματος εκτιμάται κατά προσέγγιση στα 10 τρις. ευρώ για το έτος 2023, διατηρώντας ένα ρυθμό διπλασιασμού ανά διετία. Πρόκειται για ένα τεράστιο κόστος, μεγάλο μέρος του οποίου πλήττει την Ευρωπαϊκή Ένωση συνολικά, άρα προφανώς και τη χώρα μας. 
Η χώρα μας προφανώς και φυσικά δεν μπορεί να αποτελεί εξαίρεση γιατί οι  κυβερνοεπιθέσεις στην Ελλάδα ακολουθούν σε αντιστοιχία με το σύνολο των χωρών του δυτικού κόσμου μία διαρκώς αυξητική τάση. Το υπό σύσταση νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, είναι επιφορτισμένο με το σύνολο των λειτουργιών που χαρακτηρίζουν τον τομέα της Κυβερνοασφάλειας.
 Θα μας δοθεί η ευκαιρία και στην συνέχεια και στην κατ΄ άρθρον συζήτηση και βεβαίως και στη δεύτερη ανάγνωση, αλλά και η συζήτηση που θα υπάρξει με τους φορείς να αναφερθούμε εκτενώς και στον τρόπο διοίκησης της Αρχής στον Διοικητή στον Υποδιοικητή στα εξαιρετικά αυξημένα προσόντα τους, αλλά και στην διάρθρωση της Αρχής σε δύο γενικές διευθύνσεις μία επιχειρησιακή και μία επιτελική. 
Με το προτεινόμενο σχέδιο νόμου, δημιουργούνται τελικώς οι προϋποθέσεις και επιτυγχάνεται θέλω να πιστεύω η ενίσχυση της συμμετοχής των πολιτών στο σύνολο της ψηφιακής μετάβασης και των υπηρεσιών της κοινωνίας, της πληροφορίας η οποία συντελείται πολύ πολύ γρήγορα. 
Η μετάβαση αυτή, η οποία αποτελεί βασική αποστολή του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης που όλα αυτά τα τελευταία χρόνια κάνει μια εξαιρετική δουλειά θα έλεγα η   χώρα μας, έχει κάνει άλματα σε όλους τους τομείς που συνδέονται με το κομμάτι της Ψηφιακής Διακυβέρνησης και  οφείλει να σέβεται και να διασφαλίζει την ασφάλεια των δεδομένων των πολιτών καθώς και των υπηρεσιακών δεδομένων. 
Η ασφάλεια των δεδομένων αποτελεί προϋπόθεση για την ψηφιακή μετάβαση με όρους εμπιστοσύνης και για τον λόγο αυτό συνιστά βασικό αίτημα όλων των σύγχρονων κοινωνιών. 
Αγγίζει πτυχές, τόσο της εθνικής ασφάλειας και της διασφάλισης παροχής κρίσιμων υπηρεσιών για την κοινωνική και οικονομική ζωή, αλλά ταυτόχρονα, αποτελεί και κρίσιμη παράμετρο, θα έλεγα, για σειρά άλλων ατομικών δικαιωμάτων όπως της προστασίας των δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς όλο και μεγαλύτερο μέρος της οικονομικής και κοινωνικής δραστηριότητας συντελείται πλέον στον ψηφιακό κόσμο και στο διαδίκτυο.
 Στο δεύτερο μέρος του νομοσχεδίου, ρυθμίζονται ζητήματα που αφορούν στις διαστημικές δραστηριότητες της χώρας και επιδιώκονται ειδικότερα η απλοποίηση της διαδικασίας υποβολής και διαχείρισης των φακέλων δορυφορικών δικτύων, η οποία θα διενεργείται με ηλεκτρονικά μέσα προκειμένου να μπορεί οποιοσδήποτε δημόσιος ή ιδιωτικός φορέας με έδρα την Ελλάδα να υποβάλλει φακέλους δορυφορικών δικτύων.
 Και βεβαίως, η ασφάλιση των αντικειμένων από τον αιτούντα φορέα με βάση συγκεκριμένα ποσοτικά μετρήσιμα κριτήρια όπως είναι το μέγεθος, το βάρος, οι τεχνικές ιδιότητες, οι προδιαγραφές, η αξία ή και άλλες παράμετροι λειτουργίας. Έχει να κάνει με την πρόβλεψη της εξουσιοδοτικής διάταξης, για το ζήτημα της τυποποίησης εγκατάστασης ισχυρισμών δικτύων επί των υλικών υποδομών των διαφόρων φορέων εκμετάλλευσης του δικτύου. Στην επιτάχυνση της διαδικασίας ψηφιοποίησης του αρχείου των καταργηθέντων υποθηκοφυλακείων μέσω μεταφοράς σε κέντρα ψηφιοποίησης και αποκοπής των ραχών των  τόμων ώστε η διαδικασία σάρωσης να καθίσταται πιο αποτελεσματική. 
Και τέλος, στην παράταση της ημερομηνίας έναρξης της παραγωγικής λειτουργίας της πλατφόρμας έκδοσης του πιστοποιητικού οικονομικής ενημερότητας του άρθρο 22, του νόμου 4934 /22. 
Κλείνοντας κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, θέλω να πιστεύω ότι στο τέλος της ημέρας θα επιτευχθεί η μεγαλύτερη δυνατή συναίνεση όλων των κομμάτων, σε ένα νομοσχέδιο κρίσιμο που όπως ανέλυσα και προανέφερα έχει να κάνει συνολικά με τις ζωές μας. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Καραγεωργοπούλου.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ): Κατ’ αρχήν, επί της διαδικασίας να πω και εγώ με τη σειρά μου ότι θεωρούμε ότι ο χρόνος που θα διανυθεί μέχρι να έρθουν οι φορείς είναι πολύ μικρός και θα έπρεπε να δοθεί η μία ευχέρεια τέτοια ώστε οι φορείς που θα προσκληθούν να μπορέσουν να ανταποκριθούν και να είναι μαζί μας είτε μέσω Διαδικτύου είτε με φυσική παρουσία που θα ήταν ακόμα καλύτερα. Συνεπώς, σε σχέση με την πρότασή σας για την αυριανή μέρα, θεωρούμε ότι είναι πάρα πολύ σύντομα. 
Επίσης, θα ήθελα να προσθέσω στους φορείς το «Ίδρυμα Μαραγκοπούλου» για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου και τη Διεθνή Αμνηστία. Έχω δηλώσει ήδη την Εθνική Επιτροπή Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, τον Δικηγορικό Σύλλογο Αθηνών και τον Συμβολαιογραφικό Σύλλογο Αθηνών, Πειραιώς, Αιγαίου και Δωδεκανήσου. Συνολικά 5 φορείς. 
Θα τοποθετηθώ σχετικά σύντομα και πολύ περιεκτικά σε εκείνα τα άρθρα στα οποία ήδη έχω εντοπίσει ζήτημα παρέμβασης προσωπικής και σε επόμενο χρόνο, στις επόμενες συνεδριάσεις είτε από εμένα είτε από άλλον εισηγητή, θα κάνουμε μια πληρέστερη ανάλυση σε σχέση με τα υπόλοιπα άρθρα του νομοσχεδίου. 
Εισαγωγικά να πω ότι η Κυβερνοασφάλεια είναι ένα κρίσιμο ζήτημα για την Ελλάδα, το οποίο απαιτεί άμεση αντιμετώπιση. Στο πλαίσιο της ανάγκης για δημοσιοποίηση πολλών στοιχείων, δεν έχουμε δει μέχρι σήμερα από την Κυβέρνηση την πρόθεσή της να δημοσιοποιήσει τα ονόματα των μεγαλοοφειλετών του δημοσίου. Αυτό το προσθέτω εμβόλιμα, διότι αν για κάποιο λόγο τίθεται ένα ζήτημα Κυβερνοασφάλειας, τίθεται ταυτόχρονα και ένα ζήτημα αδιαφάνειας και σε ό,τι αφορά τη διαφάνεια, ήδη χθες δημοσιεύτηκε σχετικό άρθρο από διεθνή φορέα που αφορά στη διαφάνεια, το οποίο κατατάσσει τη χώρα μας σε επίπεδο κράτους δικαίου και διαφάνειας στην 24η θέση από τα 27 κράτη - μέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης και αυτό κάτι σημαίνει, κάτι δείχνει και θα πρέπει να το λάβετε και να το λάβουμε όλοι μας πολύ σοβαρά υπόψη. 
Η δημιουργία μιας Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας είναι ένα σημαντικό βήμα στη σωστή κατεύθυνση, αλλά είναι σημαντικό η Αρχή αυτή να είναι εξοπλισμένη με τα κατάλληλα μέσα και πόρους για να ανταποκριθεί στις προκλήσεις της εποχής. Η τεχνητή νοημοσύνη και οι κβαντικοί υπολογιστές δημιουργούν νέες απειλές για την Κυβερνοασφάλεια, οι οποίες είναι πιο περίπλοκες και δύσκολο να αντιμετωπιστούν. Η εξάπλωση της επιφάνειας απειλής επιθέσεων του κυβερνοχώρου από ατομικές συσκευές και δεδομένα σε βασικές υποδομές καθιστά την Κυβερνοασφάλεια ένα ζήτημα εθνικής ασφάλειας. Η μεταρρύθμιση της Κυβερνοασφάλειας στην Ελλάδα πρέπει να είναι μια ολοκληρωμένη προσπάθεια, η οποία να περιλαμβάνει κατάλληλο πλαίσιο, δομές και διαδικασίες. Η Πολιτεία δεν πρέπει να υιοθετήσει μια στάση «βλέποντας και κάνοντας», αλλά να προβεί στις απαιτούμενες μεταρρυθμιστικές τομές άμεσα. 
Στις προθέσεις λοιπόν της Πολιτείας να παρέμβει στην υφιστάμενη κατάσταση που αφορά στον χώρο των ακινήτων εντοπίζω, λοιπόν, στα άρθρα 28 και 29 μια προσπάθεια να επιλυθεί με έναν τρόπο το θέμα διεκπεραίωσης του έργου της ψηφιοποίησης αρχείων υποθηκοφυλακείων και κατ’ επέκταση να αποτελέσει αυτό ένα βήμα για την πιο ολοκληρωμένη δημιουργία ψηφιακού φακέλου, σύμφωνα με το νέο διακύβευμα που έχει τεθεί στους Έλληνες πολίτες από 1.1.24 να μπορούν με ψηφιακό φάκελο να κάνουν τις συναλλαγές τους σε επίπεδο αγοραπωλησιών, εκεί που το Ελληνικό Κτηματολόγιο λειτουργεί και είναι περαιωμένη η διαδικασία. 
Στο μέτρο λοιπόν που θέλει η Κυβέρνηση να εφαρμόσει μία τέτοιου είδους διαδικασία ψηφιακών συναλλαγών, θα πρέπει προηγουμένως να έχει εξασφαλίσει την ψηφιοποίηση αρχείων υποθηκοφυλακείων θεωρητικά, γιατί η ψηφιοποίηση δεν είναι αυτή που οπωσδήποτε σημαίνει τις αρχικές εγγραφές και από τις αρχικές εγγραφές να έχουμε ολοκληρωμένες οριστικές εγγραφές. 
Οριστικές εγγραφές όταν έχουμε στην ελληνική επικράτεια, τότε θα έχουμε μια σαφή εικόνα του ακινήτου και με βάση αυτή τη σαφή εικόνα και το συγκεκριμένο αριθμό ΚΑΕΚ θα μπορούμε τότε να μιλάμε για τις ψηφιακές μεταβιβάσεις. Πουθενά στην ελληνική επικράτεια δεν υπάρχουν οριστικές εγγραφές, υπάρχουν αρχικές εγγραφές. 
Ερχόμαστε, λοιπόν πρώιμα, να μιλήσουμε για ψηφιοποίηση αρχείων υποθηκοφυλακείων. Εδώ εισάγεται μια διάταξη, για το πώς θα μεταφέρονται τα υπό ψηφιοποίηση αρχεία σε ειδικά προσδιορισμένα κέντρα εκτός των κτηματολογικών γραφείων και υποκαταστημάτων αποκλειστικά για τον σκοπό της ψηφιοποίησης. Δεν ήταν νόμιμο, συνεπώς, να μεταφέρονται οποιαδήποτε βιβλία μέχρι τώρα - και τώρα έρχεστε να το νομοθετήσετε - εκτός των κτηματολογικών γραφείων και υποκαταστημάτων κι έχετε εκτεθεί σε αυτό, κ. Υφυπουργέ, μεταφέροντας ολόκληρους τόμους σε τηλεοπτικά πάνελ. 
Στη δεύτερη διάταξη του άρθρου 28 μας λέτε «να αποκόπτονται η ράχες των τόμων των υπό ψηφιοποίηση αρχείων, ώστε να διευκολύνονται οι διαδικασίες σάρωσης σελίδων». Εδώ ερχόσαστε και κάνετε, πραγματικά, μια τομή. Ενώ με τις διακηρύξεις σας μέσα στο Δεκέμβριο του 2023, προκειμένου να συντελεστεί η ψηφιοποίηση, θέτετε όρους πολύ σαφείς και πολύ ακριβείς σε σχέση με την ασφάλεια που πρέπει να υπάρχει στη διαδικασία σάρωσης. Η διακήρυξη, η οποία είναι σε συνέχεια της από 11/12/2023 εκτελεστικής σύμβασης/συμφωνίας-πλαίσιο για την παροχή υπηρεσιών ψηφιοποίησης αρχείου υποθηκοφυλακείου για το Εθνικό Κτηματολόγιο στο πρόγραμμα «Ελλάδα 2.0 Εθνικό Σχέδιο Ανάκαμψης», προβλέπει ότι σάρωση που να διασφαλίζει την ακεραιότητα των βιβλίων και αρχείων – δηλαδή, σάρωση που να μην προκαλεί φθορές στη βιβλιοδεσία των βιβλίων ή σε άλλο σημείο των φακέλων, των σχεδίων - τονίζεται ότι, κυρίως, παλαιότερα έγγραφα χρειάζονται ειδική μεταχείριση. Δεν πρέπει να πιεστούν κατά τη διαδικασία της σάρωσης, ώστε να αποφευχθεί η φθορά τους. 
Για την προστασία των πρωτοτύπων από φθορές θα πρέπει να χρησιμοποιηθούν book scanners με δυνατότητα σάρωσης τεκμηρίων μεγέθους έως και Α2, υψηλές ταχύτητες σάρωσης για να διασφαλιστεί η υλοποίηση του έργου, υψηλή ποιότητα σάρωσης. Τίθενται πολύ προσεκτικά οι προϋποθέσεις για την ασφάλεια: Οι σαρωτές να συνοδεύονται από ειδικό λογισμικό, ο κάθε σαρωτή να είναι συνδεδεμένος με υπολογιστικό σύστημα επαρκούς επεξεργαστική ισχύος. Για την ψηφιοποίηση απαγορεύεται ρητά η χρήση φωτογραφικών μηχανών, ενώ για τους σαρωτές που θα χρησιμοποιηθούν στα πλαίσια των εργασιών, ο ανάδοχος οφείλει να περιγράψει τις πιστοποιήσεις του κατασκευαστή και τα πλήρη τεχνικά χαρακτηριστικά του. 
Τι έχει αλλάξει, κύριοι της Κυβέρνησης; Πριν καλά-καλά στεγνώσει το μελάνι αυτής της διακήρυξης - 1 μήνα και κάτι - και μας λέτε χωρίς καμία εγγύηση ότι «θα αποκόπτονται οι ράχες των τόμων των υπό ψηφιοποίηση αρχείων και δε μας λέτε τα πιο σημαντικά: ότι όταν αποσπά κανείς ένα ψηφιακό έγγραφο, υπάρχουν, καταρχήν, ερμηνευτικές προσληπτικές δυσχέρειες, υπάρχουν πραγματολογικές πληροφορίες. Ποιος εγγυάται ότι μεταφέρετε όλες αυτές τις πληροφορίες σε εκείνο το πληροφοριακό σύστημα, το εξειδικευμένο, ώστε να δημιουργηθεί το επίσημο αντίγραφο αναλογικών συστημάτων και να μπορούν να κάνουν χρήση άπαντες οι νομικοί, οι οποίοι θα εξασφαλίζουν τα δικαιώματα των πολιτών, πριν προβούν στην επιλογή της συναλλαγής και διαθέσουν τα χρήματά τους, πριν σκεφτούν να χρησιμοποιήσουν τον ψηφιακό σας φάκελο, στον οποίο ακόμα και τώρα κλειδώνονται ΚΑΕΚ άσχετων ακινήτων, γίνονται κατασχέσεις σε άσχετα ακίνητα και δεν τολμάτε να το πείτε. Μια προχειρότητα παντού. 
Ζητήματα ψηφιακής συντήρησης, διαχείρισης. Που τα λέτε αυτά; Που τα θίγετε; Αυτό που καταλαβαίνει κανείς διαβάζοντας τη διάταξη είναι ότι επιχειρείτε να συντμήσετε τους χρόνους, γιατί μιλώντας για την αποκοπή τομών και τέμνοντας τις ράχες βιβλίων, χωρίς να εγγυάται κανείς που θα βρεθούν ορισμένες σελίδες δημοσίων εγγράφων και πως θα συμμαζευτεί όλο αυτό μετά και με τίνος την ασφάλεια και την εγγύηση, καταλαβαίνετε ότι η συναλλαγή είναι στον αέρα και ότι δημιουργείται μια τεράστια ανασφάλεια σε όλο το νομικό κόσμο.
Ζητήματα επεξεργασίας προσωπικών δεδομένων που τα θίγετε αυτά; 
Ναι, η αξιοποίηση της τεχνητής νοημοσύνης είναι κάτι που είναι ζητούμενο, αλλά θα πρέπει να στοχεύει στην ενίσχυση της Δημοκρατίας. Κατάλληλες συνθήκες φωτισμού, θερμοκρασίας σε ασφαλές σημείο φύλαξης του υλικού για να αποφεύγονται κίνδυνοι απώλειας, καταστροφής πρωτοτύπων. Άλλη διαδικασία ωστόσο είναι η ταξινόμηση, άλλη η  ονοματοδοσία του υλικού. 
Διανοητική οργάνωση του υλικού, ποιοτικοί έλεγχοι σε δείγμα του παραδοτέου, σύνταξη τεχνικών εκθέσεων υπάρχουν όλες αυτές οι προϋποθέσεις σε αυτό που θέλετε να τολμήσετε ή θα έρθετε να μας πείτε ότι τελειώσαμε με τη Νέα Σμύρνη και τη Σαλαμίνα, όπως είπατε πρόσφατα και ανακριβώς σε σχετική δική μου Επίκαιρη Ερώτηση αυτή την εβδομάδα δηλώνοντας ότι έχετε ήδη προβεί στην ολοκλήρωση του έργου της ψηφιοποίησης στη Νέα Σμύρνη; 
Μα τι σημαίνει ψηφιοποίηση; 
Ψηφιοποίηση δεν σημαίνει το σκανάρισμα ή σάρωση. Έχετε σαρώσει τα αρχεία απλά, δεν τα έχετε μεταφέρει πουθενά, σε κανένα εξειδικευμένο πληροφοριακό σύστημα για να δημιουργηθεί το επίσημο ψηφιακό αντίγραφο των αναλογικών συστημάτων. Άρα, δεν μπορούν να χρησιμοποιηθούν τα αρχεία αυτά για έρευνα. Δεν μπορεί να συντελεστεί η έρευνα. Άρα, πουθενά στην ελληνική επικράτεια δεν το έχετε πράξει. 
Απλά τι επικαλείστε; 
Τη σάρωση και γιατί το επικαλείστε; 
Γιατί θέλετε να παρουσιάσετε έργο και πέρα από το έργο τι θέλετε να μας πείτε; 
Ότι όλο αυτό γίνεται με επάρκεια, γίνεται με προϋποθέσεις και μπορεί να γίνει ακόμα και τέμνοντας τις ράχες της βιβλιοδεσίας ενώ πριν ένα μήνα θέτατε πολύ αυστηρές προϋποθέσεις με συγκεκριμένο όρο να μην τέμνονται οι τόμοι των βιβλίων των Υποθηκοφυλακείων με κίνδυνο καταστροφής των δημοσίων εγγράφων, των συμβολαίων που έχουν υπογράψει συμβολαιογράφοι και πολίτες και έχουν εξασφαλίσει τα εμπράγματα δικαιώματά τους στα ακίνητα. Αλλά όχι μόνο αυτό, συμβόλαια, δημόσια έγγραφα από τα οποία προκύπτουν κατασχέσεις, προσημειώσεις, κατασχέσεις που μπορεί να μην είναι όλες καταχωρημένες όπως προκύπτει από τα λάθη των αναδόχων. Τράπεζες, δημόσιο δεν έχουν καν δηλώσει δικαιώματα στο 60% της ελληνικής επικράτειας. Και έρχεστε να μας πείτε ότι λύνετε τα προβλήματα, γιατί σε ένα ψηφιακό φάκελο έγινε η μεταβίβαση μέσα σε 14 λεπτά και σε ένα δεύτερο μέσα σε εννέα λεπτά για την περιπτωσιολογία. Δεν μας λέτε για εκείνες όλες τις καθυστερήσεις σε όλο τον ελλαδικό χώρο, για τις ατελείωτες ουρές που φυσικά δεν λύθηκε με το χαρτάκι προτεραιότητας, απλά περιμένει ο άλλος στο σπίτι του και έρχεται και στο πεζοδρόμιο λίγο πριν μπει μέσα στο Κτηματολογικό Γραφείο. 
Δεν μας λέτε για το μόλις χθεσινό δημοσίευμα που έχετε για την επίσκεψη Αντιπροσώπων από τον Δικηγορικό Σύλλογο της Ζακύνθου. 
Τι σας λένε; 
Το Κτηματολόγιο έχει αποψιλωθεί πλήρως από προσωπικό. Δεν γίνεται ούτε βήμα στην διεκπεραίωση υποθέσεων που αφορούν τους πολίτες μαζί με αυτούς τους δικηγόρους, τους μηχανικούς και όλους όσους εμπλέκονται στη μεταγραφή συμβολαίων επί ιδιοκτησιών. Γιατί πρόκειται για μεταγραφές συμβολαίων ξέρετε και ατυχέστατα στον τίτλο του νόμου σας, για τον οποίο είστε πολύ υπερήφανοι το ν.5076 μιλάτε για μεταγραφή ακινήτων και όταν βγαίνετε επίσης στα τηλεοπτικά δίκτυα μας λέτε για μεταγραφή ψηφιακών φακέλων. Έχετε εξελίξει τη νομική επιστήμη, την έχετε αναγάγει σε άλλο επίπεδο, αλλά πραγματικά επιτέλους σεβαστείτε τους νομικούς, σεβαστείτε τους πολίτες αυτής της χώρας και μιλήστε ορθά νομικά αφού βρίσκεστε σε αυτή τη θέση που έχει το συγκεκριμένο κύρος. Πέρα και έξω από αυτό, πέρα από τις καθυστερήσεις, πέρα από όλο αυτό το υπαρξιακό θέμα για τους Έλληνες γιατί αφορά την ακίνητη περιουσία τους, αφορά τη ζωή τους την ίδια, χρειάζεται, επιτέλους, να δείξετε εκείνη την προσοχή και εμείς θα σταθούμε δίπλα σας. Δεν αντιμαχόμαστε την πρόοδο, ούτε την ψηφιακή μετάβαση, απλά θέλουμε να γίνει σωστά και όχι στον βωμό χρημάτων και εξοικονόμησης πόρων για να διατεθούν ενδεχομένως και μεταξύ ημετέρων γιατί από τη διαύγεια προκύπτουν κι άλλα, 13/12 του έχουμε μια απευθείας ανάθεση σε συγκεκριμένη εταιρεία. 
Γιατί απευθείας αναθέσεις; 
Μετά τα πεντέμισι εκατομμύρια που ανακαλέσετε 4/1/2023 σωρηδόν για λογιστικούς λόγους είπατε και απαντήσατε στην Επίκαιρη Ερώτησή μου έχουμε και τις απευθείας αναθέσεις που πρέπει να αποκαλύψουμε. 
Πώς μπορεί να συμβαίνει αυτό σε ένα κράτος δικαίου; Μπορείτε επιτέλους να στοιχειοθετήσετε εκείνη τη βάση ώστε να έχουμε διαφάνεια; Γιατί η Κυβερνοασφάλεια σε αυτό αποβλέπει, στην ασφάλεια, στη διαφάνεια, στη λογοδοσία, στην εξηγησιμότητα. Θέλετε να μας εξηγήσετε πώς λειτουργούν οι αλγόριθμοι και ποια είναι τα αποτελέσματα που παράγουν, ώστε να είναι ασφαλείς οι Έλληνες πολίτες ή τα συμβόλαιά τους, για τα οποία θα ξέρουν ότι δεν θα χάνονται στα υπόγεια της Ηπείρου ή όποιου άλλου κτιρίου αποφασίσετε ότι θα τα μεταφέρετε νόμιμα, αφού ψηφίσετε κατά πλειοψηφία το παρόν νομοσχέδιο στα άρθρα 28 και 29; 
Ευχαριστώ για το χρόνο, θα επανέλθω και θα αναφερθώ είτε εγώ είτε άλλος Εισηγητής στα υπόλοιπα άρθρα του νομοσχεδίου σε επόμενη συνεδρίαση.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Καραμέρος.  
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΡΑΜΕΡΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Καλό μήνα. Πολύ ενδιαφέροντα τα θεωρητικά που ακούστηκαν από τον Εισηγητή της Πλειοψηφίας, πλην, όμως, πρέπει να γίνουμε πρακτικοί και να δούμε το σκοπό και τη λειτουργία αυτής της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας που προτείνεται με το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. 
Εμείς κάναμε κάτι πάρα πολύ απλό λίγο πριν τη συνεδρίαση. Ρωτήσαμε την τεχνητή νοημοσύνη ποιες είναι οι προκλήσεις και οι κίνδυνοι κατά τη σύσταση μιας Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας. Θα σας διαβάσω τι μας απάντησε. Η λειτουργία μιας Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας μπορεί να συναντήσει διάφορους κινδύνους, οι οποίοι πρέπει να ληφθούν υπόψη για την επίτευξη των στόχων της αποτελεσματικής προστασίας των ψηφιακών συστημάτων. 
Ορισμένοι από αυτούς τους κινδύνους περιλαμβάνουν και η απάντηση της τεχνητής νοημοσύνης εκθέτει το νομοθέτημα. Απαντά, λοιπόν,  κατάχρηση εξουσίας. Υπάρχει ο κίνδυνος η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας να καταχραστεί τις εξουσίες της παραβιάζοντας τα δικαιώματα των πολιτών ή χρησιμοποιώντας τη τεχνολογία για παρακολούθηση. Κάτι μας θυμίζει αυτό και θα επεκταθώ. Ασύμμετρη αντίδραση. Υπάρχει ο κίνδυνος να υπάρξει υπέρμετρη αντίδραση σε πιθανές κυβερνοεπιθέσεις, η οποία μπορεί να οδηγήσει σε περαιτέρω περιορισμό των πολιτικών ελευθεριών και ιδιωτικότητας σε αυτή τη χώρα, απαντά η τεχνητή νοημοσύνη, που έχετε υποβαθμίσει το κράτος δικαίου με αυτό το τρόπο.
Διαρροές δεδομένων. Υπάρχει ο κίνδυνος διαρροής ευαίσθητων πληροφοριών που ελέγχει ή επεξεργάζεται η εν λόγω Αρχή. Τέλος, ανεπαρκής αποτελεσματικότητα. Αν η Αρχή Κυβερνοασφάλειας δεν λειτουργεί με επαρκή αποτελεσματικότητα, υπάρχει ο κίνδυνος να εκτεθούν τα συστήματα σε επιθέσεις και προβλήματα ασφαλείας. 
Δεν περιμέναμε την τεχνητή νοημοσύνη να μας απαντήσει για τα τρωτά αυτής της προσπάθειας, καθώς είδαμε και το νομοθέτημα όπως είναι γραμμένο και κυρίως το τι έχει προηγηθεί από το 2019 και μετά. Είναι απαραίτητη η εμβάθυνση του αισθήματος ασφάλειας για κάθε πολίτη, είναι μια πρόκληση που οφείλουμε αναντίρρητα να αντιμετωπίσουμε. Αλλά η Κυβέρνησή σας, όχι μόνο δεν έχει εμφανίσει τις καλύτερες επιδόσεις αναφορικά με την προστασία των προσωπικών δεδομένων, έχουμε το σκάνδαλο των επιβεβαιωμένων νόμιμων επισυνδέσεων από την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών και τα ανεπίσημα, αλλά αδιάψευστα περιστατικά, που αφορούν τις υποκλοπές, μέσω του κακόβουλου λογισμικού Predator,  με εμπλοκή του Πρωθυπουργικού Γραφείου, τα οποία έχουν επιτείνει το αίσθημα ανασφάλειας των πολιτών ως προς την πλοήγησή τους στον κυβερνοχώρο. Οπότε, να σας το πω απλά, στο σπίτι του κρεμασμένου θέλετε να μιλήσουμε για σκοινί και υπάρχει ζήτημα αξιοπιστίας και με το τρόπο που συστήνεται την Αρχή, χωρίς ανεξαρτησία και θα επεκταθώ γι’ αυτό, δημιουργείται ακόμη μεγαλύτερο ζήτημα.
 Σε αυτό το κλίμα, λοιπόν, όπου η καθυστέρηση από πλευράς δικαιοσύνης ως προς την απόδοση των ευθυνών και η επιχείρηση συγκάλυψης από το Μέγαρο Μαξίμου δεν έχει συμβάλει να έρθει απολύτως τίποτα στο φως, ερχόμαστε να συζητήσουμε μια νομοθετική πρωτοβουλία του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης για τη θέσπιση της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας ως Νομικού Προσώπου Δημοσίου Δικαίου, κάτω από την άμεση εποπτεία του εν λόγω Υπουργείου. 
 Πρόκειται για ένα σχέδιο νόμου που κομίζει μορφολογικές αλλαγές και στέκεται κατά βάση ασαφές ως προς την αποτελεσματικότητα, ένα από τα τέσσερα σημεία που επισημαίνει η τεχνητή νοημοσύνη, όπου όλοι συνομολογούμε ότι χρειάζεται ο συγκεκριμένος τομέας. 
Το σχέδιο νόμου της Κυβέρνησης θεωρητικά βαδίζει πάνω στα βήματα που καθόρισε για τα κράτη – μέλη, το άρθρο 8 της Ευρωπαϊκής Οδηγίας 2016/1148, όπως αυτό ενσωματώθηκε στο εθνικό δίκαιο με το ν. 4577/2018  επί ημερών της Κυβέρνησης ΣΥΡΙΖΑ. Πέντε χρόνια πριν η χώρα μας έκανε τα πρώτα βήματα για να αποκτήσει η Ελλάδα μια αρμόδια εθνική αρχή με σκοπό να λειτουργήσει ως ενιαίο κέντρο επαφής για τη διευκόλυνση της διασυνοριακής συνεργασίας στο πεδίο της Κυβερνοασφάλειας και αξιοποιώντας τους κατάλληλους τεχνικούς, οικονομικούς και ανθρώπινους πόρους για την επίτευξη των σκοπών της. Παράλληλα, είχε οριστεί ως ο αρμόδιος φορέας ανταπόκρισης σε συμβάντα λαμβάνοντας πληροφόρηση γι’ αυτά φροντίζοντας για την αντιμετώπισή τους και ενημερώνοντας σχετικά την Αρχή. 
Σύμφωνα με το ν.4577/2018, λοιπόν, προβλεπόταν στις εξουσιοδοτικές διατάξεις υπουργική απόφαση η οποία και εκδόθηκε το 2019 μετά την αλλαγή της Κυβέρνησης. Η συγκεκριμένη απόφαση έδινε την ευκαιρία στην Κυβέρνηση της Ν.Δ. να εξειδικεύσει τις βασικές απαιτήσεις ασφαλείας συστημάτων δικτύου, να καθορίσει τις διαδικασίες παροχής πληροφοριών και κοινοποίησης συμβάντων στις αρμόδιες αρχές. Στα χρόνια της διακυβέρνησής σας έχουμε σκιές σε ό,τι αφορά τον τομέα της Κυβερνοασφάλειας με επεκτάσεις και ζητήματα προστασίας ακόμα και ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων: κενά ασφαλείας στον e-efka, έκδοση πλαστών πιστοποιητικών εμβολιασμού σε μια περίοδο με δρακόντεια μέτρα, θυμίζω περιορισμού του πληθυσμού, κυβερνοεπιθέσεις σε παρόχους υπηρεσιών κινητής τηλεφωνίας, διαρροή προσωπικών δεδομένων μέσω πλατφορμών τηλεδιασκέψεων είναι μερικά από τα περιστατικά που αναδεικνύουν τις μέχρι τώρα επιδόσεις της Κυβέρνησης.
Κυβερνοασφάλεια είναι μια πολύ σοβαρή και δυναμική υπόθεση. Πρέπει, είναι χρήσιμο να επισημάνουμε ορισμένα βασικά στοιχεία να αντλήσουμε την υψηλής προστιθέμενης αξίας πληροφόρηση που μπορεί να μας προσφέρουν οι φορείς που θα προσέλθουν με τον τρόπο που επισημάναμε σε αυτή τη 2η  συνεδρίαση της Επιτροπής- και να προσθέσω εδώ, γιατί δεν ακούστηκε, ότι από τη στιγμή που την Παρασκευή, κύριε Πρόεδρε, η Βουλή δεν έχει νομοθετικό έργο καθίσταται σχεδόν απαγορευτικό ή έστω πάρα πολύ δύσκολο για τους συναδέλφους βουλευτές της περιφέρειας να συμμετέχουν στις εργασίες της Επιτροπής. Αυτό δεν πρέπει να το παραγνωρίζουμε και νομίζω ότι θέτω ένα ζήτημα ως βουλευτής Ανατολικής Αττικής που αφορά όμως τους συναδέλφους σε όλη την επικράτεια. 
Επιστρέφω, επανέρχομαι: Κυβερνοασφάλεια,  λοιπόν, σοβαρή και δυναμική υπόθεση. Πρέπει να είμαστε αναλυτικοί και διεξοδικοί στα συμπεράσματά μας στη συνέχεια των εργασιών μας και όχι μόνο να αφουγκραστούμε τη διαβούλευση αλλά να δούμε και το περιεχόμενο των παρεμβάσεων που θα έχουμε αύριο. 
Θα μπορούσαμε να παραδεχτούμε ότι η δομή μιας γενικής διεύθυνσης στο οργανόγραμμα ενός Υπουργείου μπορεί να έρχεται αντιμέτωπη με διοικητικές δυσκαμψίες, με άνιση κατανομή πόρων και προσωπικού που προκύπτει από αυξημένες ανάγκες άλλων οργανικών μονάδων. Έχουμε πληροφορηθεί όμως, κύριε Υπουργέ, ότι παρότι δόθηκαν ευκαιρίες για αξιοποίηση ανθρώπινου δυναμικού του δημοσίου ως προς τη στελέχωση της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας που ακόμη αποτελεί την αρμόδια εθνική αρχή, το συγκεκριμένο προσωπικό τοποθετήθηκε και αξιοποιήθηκε σε άλλες απαραίτητες λειτουργικές ανάγκες του υπουργείου όπως για παράδειγμα, οι προμήθειες. 
Ας εστιάσουμε όμως στην προστιθέμενη αξία του νομοσχεδίου. Είναι σημαντική μια μεγαλύτερη αυτονομία της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας. Αρκεί όμως να απαντά στα ερωτήματα όπως το έθεσε και ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας της έρευνας και να έχει και μια ακαδημαϊκή διάσταση την οποία εδώ δεν βλέπουμε. Θα πρέπει να αναβαθμιστεί σε ανεξαρτησία με σοβαρούς μηχανισμούς διακομματικού ελέγχου, και φυσικά, με θεσμική πρόβλεψη και για τον κοινωνικό έλεγχο. Ως ΣΥΡΙΖΑ-Π.Σ. προτείνουμε ένα ακόμη βήμα από αυτό στο οποίο στοχεύει: να δομηθεί η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας ως ανεξάρτητη αρχή με τίτλο και ουσία που θα στελεχωθεί με το απαραίτητο και τεχνικά καταρτισμένο επιστημονικό προσωπικό, ώστε να επιτελέσει τον κρίσιμο ρόλο της στην προστασία του κυβερνοχώρου. 
Μια τέτοια πρόταση δεν αρκεί να αποτυπωθεί σε ένα σχέδιο νόμου, χρειάζεται τη συμμετοχή όλων των πολιτικών δυνάμεων για να προσελκύσουμε εμπειρογνώμονες από την ανταγωνιστική αγορά εργασίας στο πεδίο της Κυβερνοασφάλειας. Χρειάζεται νομοθετική ρύθμιση για τη διοικητική υποστήριξη του έργου της. Χρειάζεται ένα σχέδιο που η Κυβέρνηση δεν δείχνει τη διάθεση να εκπονήσει και να εφαρμόσει, o ορίζοντας, και είναι κρίσιμο, στο άρθρο 19 τρία από τα έξι μέλη του Διοικητικού Συμβουλίου να προέρχονται ουσιαστικά από το Πρωθυπουργικό Γραφείο. 
Συστήνετε μια Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας και στα έξι μέλη της Επιτροπής ορίζετε δύο από την ΕΥΠ και ένα από το Πρωθυπουργικό Γραφείο, με την ΕΥΠ να είναι στην αρμοδιότητα του Πρωθυπουργού. Αντί να συζητάμε, λοιπόν, για μια τέτοια δομή η Κυβέρνηση επιλέγει τον δρόμο της σχετικής αυτονομίας και του ελέγχου. Θυμάστε τι είπα για την τεχνητή νοημοσύνη, κατάχρηση εξουσίας, ασύμμετρη αντίδραση, διαρροές δεδομένων. Πώς το εξασφαλίσετε;
Κρίσιμο είναι να μας εξηγήσετε επίσης, για ποιον λόγο παρακάμπτετε τη διαδικασία ορισμού διοικήσεων, που πρόσφατα νομοθετήσατε και κωδικοποιήθηκε στο ν.5062/2023. Στο συγκεκριμένο νόμο προβλέπεται η ταξινόμηση των φορέων του δημοσίου σε τρεις κατηγορίες και φυσικά θεωρούμε ότι μια Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας ανήκει στην πρώτη ομάδα φορέων, που αφορά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με εθνική εμβέλεια, όπως έχει ήδη οριστεί για το ΕΚΟΜΕ, το Εθνικό Κτηματολόγιο, την ΗΔΙΚΑ, με την πράξη του Υπουργικού Συμβουλίου 31/2023. 
Για ποιο λόγο, λοιπόν, αφού κάνετε αυτή τη θεσμική επιλογή για την Εθνική Αρχή δεν κάνετε την επιλογή Διοικητή και Υποδιοικητή με τη διαδικασία που η δική σας Κυβέρνηση νομοθέτησε, μια διαδικασία, που παρά τις δικές μας ενστάσεις και τις προωθητικές προτάσεις που καταθέσαμε, εμπεριέχει ορισμένα φίλτρα αξιοκρατικής επιλογής, σε σχέση με τον διορισμό των εν λόγω προσώπων από τον ίδιο τον Υπουργό. Αυτή η επιλογή είναι ενδεικτική και του τρόπου προσέγγισης. 
Ακόμα, δεδομένου ότι υπάρχει η δυνατότητα συμμετοχής αποστράτων ή εν ενεργεία αξιωματικών πρέπει να υπάρξουν εγγυήσεις ότι η Εθνική Αρχή δεν θα μετατραπεί σε ένα παρακλάδι της ΕΥΠ που ελέγχεται από το πρωθυπουργικό περιβάλλον, με την κακή πρόσφατη ιστορία, με μια δικαστική διερεύνηση σε εξέλιξη για τις υποκλοπές, ότι δεν θα έχει ένα σκοτεινό χαρακτήρα καταστολής που δεν θα γνωρίζει κανείς τη λειτουργία του, αλλά που θα διατηρεί μια κρυστάλλινη δομή παραγωγής ενός τεχνοκρατικού έργου υψηλής προστιθέμενης αξίας με ερευνητικό και ακαδημαϊκό χαρακτήρα, που θα παρακολουθεί τις εξελίξεις που συντρέχουν στην ιδιωτική αγορά, τον ακαδημαϊκό χώρο και τις κοινότητες των ειδικών. Αυτό εξασφαλίζεται όχι με διορισμένους στο Διοικητικό Συμβούλιο, αλλά με τη συμμετοχή εκπροσώπων των Ανεξάρτητων Αρχών για τα Προσωπικά Δεδομένα και το Απορρήτου Επικοινωνιών και θεωρώ κρίσιμο και απαραίτητο να παραστούν στη δεύτερη συνεδρίαση οι εκπρόσωποι, οι Πρόεδροι των δύο αυτών Αρχών, που δεν βλέπω να τέμνονται με το αντικείμενο και τη λειτουργία της υπό σύσταση Αρχής.
 	Ως προς τη δομή της Αρχής είμαι υποχρεωμένος να υπογραμμίσω ότι το νομοσχέδιο δεν προβλέπει αναλυτικό οργανόγραμμα. Ακόμη δεν είναι ξεκάθαρο, αν το Παρατηρητήριο Ανάλυσης Υβριδικών Απειλών, που προβλέπει ο ν.4961/2022, ως συμβουλευτικό όργανο της Αρχής, θα παραμείνει στο Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης ή θα περάσει στην Αρχή, θα έπρεπε να έχει γίνει μια πιο προσεκτική αντιστοίχιση και κωδικοποίηση των αρμοδιοτήτων που ορίζονται στο συγκεκριμένο πλαίσιο. Θα ήταν χρήσιμη η συνδρομή συμβουλίου από εκπροσώπους όλων των υπουργείων για τη σπουδαιότητα της εφαρμογής των πολιτικών ανά τομέα, καθώς και η ύπαρξη ενός γραφείου διασύνδεσης με αντίστοιχες αρχές και οργανισμούς του εξωτερικού και ειδικότερα της Ευρωπαϊκής Ένωσης για διαβούλευση και υιοθέτηση βέλτιστων πρακτικών, όπως και συνεργασία σε περιπτώσεις κοινών απειλών, θα το δούμε αυτό αύριο και με την ENISA. 
Σε σχέση με το προσωπικό σημειώνω ότι με βάση στοιχεία του Προϋπολογισμού του τρέχοντος έτους υπάρχει πρόβλεψη για αύξηση του προσωπικού της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας από 57 σε τουλάχιστον 80. Το νομοσχέδιο προβλέπει την ύπαρξη 155 εργαζομένων, γεγονός που δικαιώνει τον προβληματισμό μας για τη δυνατότητα να επιτελέσει η Αρχή το ρόλο της και να περιφρουρήσει το ευαίσθητο αντικείμενο των πληροφοριών που διαχειρίζεται. 
Τέλος, σε όσες διατάξεις προστέθηκαν χωρίς να έχουν τεθεί στη διαβούλευση, θα ήθελα να επισημάνω δύο ζητήματα. Πριν από λίγες εβδομάδες, κύριε Υφυπουργέ, συζητούσαμε για το Κτηματολόγιο, έρχεστε ούτε ένα μήνα μετά και μιλάτε για τη μεταφορά των αρχείων των Υποθηκοφυλακείων. Θέλει πολύ μεγάλη προσοχή και ειδικά η απόσπαση των εγγράφων από τη ράχη των τόμων, γιατί η οποιαδήποτε κοστολόγηση του ασφαλιστικού κινδύνου δεν είναι δυνατή να θεραπεύσει την ανασφάλεια δικαίου που θα προκύψει από τυχόν απώλεια, φθορά ή καταστροφή νομικών πράξεων. Σαφέστατα δείχνει, ότι η επεξεργασία του νομοσχεδίου που φέρατε λίγο πριν τις γιορτές- λίγο πριν τα Χριστούγεννα- είχε κενά και έρχεστε τώρα να τα καλύψετε, αν είναι βέβαια εφικτό και δεν δημιουργεί αντιδράσεις και μεγαλύτερα προβλήματα. 
Κλείνω, με μια επισήμανση για την παράταση που δίνεται στην παραγωγική λειτουργία της πλατφόρμας έκδοσης πιστοποιητικών οικονομικής ενημερότητας, μία ακόμα επικοινωνιακή ψηφιακή κατάκτηση που θεσπίστηκε το 2022 και κλείνει δύο χρόνια ανεφάρμοστη. 
Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η κριτική μας στο παρόν νομοσχέδιο συμπυκνώνεται στην αναξιοπιστία της Κυβέρνησης να διαχειριστεί το ευαίσθητο θέμα της Κυβερνοασφάλειας με όλα τα πεπραγμένα που έχουν δει το φως της δημοσιότητας για το σκάνδαλο των υποκλοπών, στην έλλειψη βούλησης από την πλευρά της Κυβέρνησης, να προχωρήσει σε μια άρτια θεσμική λύση για την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας και στους περιορισμούς που περιλαμβάνει το εν λόγω νομοσχέδιο, οι οποίοι ενδέχεται να είναι ανασταλτικοί, ως προς την ανταπόκρισή της στις σύγχρονες προκλήσεις. 
Είναι σαφές, για παράδειγμα, ότι δεν υπάρχει καμία αναφορά στην τεχνητή νοημοσύνη και στην πιθανή συμμετοχή της στις υβριδικές απειλές. Δεν καθορίζεται το πλαίσιο, δεν φαίνεται να μπορείτε να εντάξετε μέσα στο οργανόγραμμα, που δεν αναφέρεται, συγκεκριμένες προβλέψεις για αυτό το ζήτημα. Θα ακούσουμε τις παρατηρήσεις των Φορέων, θα προχωρήσουμε και σε αναλυτική κριτική επί των άρθρων και των διατάξεων για την επεξεργασία, τις επόμενες ημέρες.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Να περάσουμε στον Ειδικό Αγορητή από το «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ», τον κ. Ιλχάν Αχμέτ.
ΙΛΧΑΝ ΑΧΜΕΤ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Καταρχήν, ζητάω συγγνώμη που δεν μπορώ να είμαι στην Ολομέλεια, διότι μια ελαφριά γρίπη με κρατάει μακριά από την Αθήνα. 
Αυτό το σχέδιο νόμου έρχεται με μεγάλη καθυστέρηση στη χώρα μας, το θέμα της Κυβερνοασφάλειας, το οποίο για μας για το ΠΑΣΟΚ- νομίζω και για όλη την Ελλάδα- έχει εξαιρετική σημασία. Όμως, πριν καταθέσουμε τις απόψεις μας ως προς τη συζήτηση για το γενικό μέρος του νομοσχεδίου, θα ήθελα να κάνω δύο παρατηρήσεις. 
Καταρχήν, άκουσα με μεγάλη προσοχή τον Εισηγητή του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., τον συνάδελφο, ο οποίος βέβαια, καλώς ανέπτυξε τα θέματα, όμως θέλω να κάνω και μια επισήμανση. Επί ΣΥ.ΡΙΖ.Α., από το 2015 μέχρι το 2019 και επί υπουργίας του κ. Παππά, θέλω να τονίσω ότι χάθηκε ένας πάρα πολύ σημαντικός χρόνος. Δυστυχώς, οι επιταγές της Ευρωπαϊκής Ενώσεως και η Οδηγία αυτή προϋπήρχαν και παρέμεινε το θέμα της Κυβερνοασφάλειας ως μια απλή Διεύθυνση μέσα στο Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης, για το θέμα το οποίο εμείς τότε ως ΠΑΣΟΚ, είχαμε προτείνει αλλεπάλληλες φορές- και δυστυχώς δεν έγινε καμία προσπάθεια- να θωρακιστεί η χώρα. Μετά το 2019 με την πρώτη διακυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, έγινε μια αναβάθμιση της Διεύθυνσης αυτής με ένα νομοθέτημα, αλλά το οποίο πάλι όμως, δυστυχώς, δεν ήταν επαρκές για να καλύψει τις ανάγκες της εποχής και ιδίως τις ραγδαίες εξελίξεις στην τεχνητή νοημοσύνη και είχαμε όσα αντιμετωπίσαμε αργότερα και με τις υποκλοπές, αλλά και γενικά, το πόσο η τεχνολογία μπορεί να χρησιμοποιηθεί κατά των συμφερόντων των πολιτών και ήταν θέμα Δημοκρατίας. Αφού έκανα αυτές τις δύο παρατηρήσεις καλόπιστα, θα ήθελα να αναφερθώ περισσότερο στο νόμο. 
Καταρχήν και πάλι χαρήκαμε που ακούσαμε τον ΣΥ.ΡΙΖ.Α. να προτείνουν και αυτοί μια Ανεξάρτητη Αρχή. Εμείς ξέρετε σαν «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ», είμαστε ο κατεξοχήν πολιτικός χώρος που έχουμε θεσμοθετήσει και έχουμε πιστέψει στις Ανεξάρτητες Αρχές και στη χρησιμότητα των Ανεξάρτητων Αρχών και έχουμε δώσει μεγάλο αγώνα και έχουμε συστήσει αυτές τις επιτροπές, οπότε, η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας- δεν το συζητάμε- οπωσδήποτε πρέπει να μετατραπεί σε μια Ανεξάρτητη Αρχή. Δεν επαρκεί και δεν βλέπουμε εμείς κανέναν λόγο πέρα από σκοπιμότητες, το να γίνει Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου. Το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου με τις αποσπάσεις, διορισμούς των διοικητών και των υποδιοικητών- το οποίο θα πούμε αργότερα τι ελλείψεις έχει και με το οργανόγραμμα- δεν εξυπηρετεί τις ανάγκες του. Το θέμα είναι κορυφαίο, άρα πρώτον, οπωσδήποτε πρέπει να έχει μια διοικητική αυτοτέλεια, δεύτερον να υπόκειται σε κοινοβουλευτικό έλεγχο αυτή η Αρχή, κατά τρόπο και διαδικασία που κάθε φορά θα προβλέπεται από τον Κανονισμό της Βουλής. 
Προτείνεται, λοιπόν, να διοικείται από ένα διοικητικό συμβούλιο, όπως όλες οι Ανεξάρτητες Αρχές, από έναν πρόεδρο, έναν αντιπρόεδρο και 5 μέλη, τα οποία με κοινή συναίνεση της Βουλής και όλων των Κομμάτων και βάσει της επιταγής του άρθρου 101 του Συντάγματος από την Συνδιάσκεψη των Προέδρων, να έχει μια αυξημένη πλειοψηφία. 
Άρα, το θέμα της μετατροπής σε Ανεξάρτητη Αρχή του Εθνικού Κέντρου Κυβερνοασφάλειας, έχει σχέση απόλυτα και με τη διαφάνεια, τη δημοκρατία και το επίπεδο της χώρας μας. Εξάλλου, παρόμοια λειτουργία ή οργανόγραμμα υπάρχει και στην Ευρώπη.
Θέλω να κάνω και κάποιες παρατηρήσεις γενικά για το νομοσχέδιο. Καταρχήν, δεν υπάρχει στο σχέδιο νόμου, όσο κι αν το ψάξαμε και το διαβάσαμε καλά, καμία πρόβλεψη για τις υποστηρικτικές Υπηρεσίες και Αρχές. Ναι μεν, πολύ σωστά υπάρχει οργανόγραμμα και λέει ότι δημιουργούνται δύο Διευθύνσεις- μία Επιτελική και μία Επιχειρησιακή- αυτό λέμε ότι είναι σωστό και εξαιρετικό, το να δημιουργούνται αυτές οι δύο Διευθύνσεις, δεν υπάρχει όμως η αναγκαία υποστήριξη, ας πούμε δεν υπάρχει Διεύθυνση ως προς τις Διοικητικές Υπηρεσίες και αυτές τις Διευθύνσεις θα τις χειρίζονται οι Γενικές Διευθύνσεις του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβερνήσεως και αυτό θα δημιουργήσει σωρεία προβλημάτων και προτείνουμε τώρα στην Κυβέρνηση, να δημιουργήσει και Υποδιευθύνσεις, όπως μια Υποδιεύθυνση Διοίκησης, μια Υποδιεύθυνση Οικονομικών, μια Υποδιεύθυνση Προμηθειών, μια Υποδιεύθυνση Πληροφορικής, οι οποίες πιστεύουμε και προτείνουμε, ότι είναι αναγκαίες για να λειτουργήσει αυτό το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, που ελπίζουμε να μετατραπεί σε Ανεξάρτητη Αρχή, ειδάλλως θα έχουμε πρόβλημα ως προς την διοίκηση τους.
Αυτό, βέβαια, δείχνει και κάτι άλλο, ότι η Κυβέρνηση εξακολουθεί- η Πολιτική Ηγεσία- να θεωρεί αυτό που πάει να κάνει με το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, απλώς  πάλι ως «κάτι ενισχυμένο» εντός του κυβερνητικού ελέγχου ή «κάτι» εντός του Υπουργείου και δείχνει μια προχειρότητα, κάνοντας μια πράξη χωρίς σχεδιασμό και μια βιασύνη ίσως, μόνο ως προς την ίδρυσή του στα χαρτιά. 
Είναι σαφές, ότι τα προσόντα του διοικητή κα του υποδιοικητή- ιδίως του υποδιοικητή-  πρέπει να αναφέρονται σαφώς μέσα στο νομοσχέδιο. Αν υπάρχουν γενικές διαπιστώσεις μέσα στο νομοσχέδιο- ότι πρέπει να έχει μεταπτυχιακό κλπ. κλπ. ή ότι θα πρέπει να έρχεται από το Δημόσιο- δεν επαρκεί. Εμείς προτείνουμε και πάλι εδώ πέρα, ως μια δεύτερη πρόταση σημαντική για μας, ότι η επιλογή των διοικητών και των υποδιοικητών, να γίνεται μέσω μέλος μιας επιτροπής ΑΣΕΠ. 
Δεν μπορεί να παρακάμψουμε αυτή τη διαδικασία και για λόγους διαφάνειας και για λόγους αξιοκρατίας, αλλά και για λόγους σωστής επιλογής και να μην είναι η «πίσω αυλή» της κυβερνήσεως ή της εκάστοτε κυβερνήσεως. Πρέπει οπωσδήποτε να θωρακιστεί η επιλογή του Διοικητή και του Υποδιοικητή μέσα από διαδικασίες ΑΣΕΠ, διότι αλλιώς θα υπάρξουν θέματα.
Ως προς τους απόστρατους αξιωματικούς, οι οποίοι σαφώς έχουν αυξημένες ικανότητες ίσως και εκπαίδευση σε θέματα κυβερνοασφάλειας, θα θέλαμε να πάρουμε μια απάντηση, μια εισήγηση από το Υπουργείο, προς τι είναι αυτή η εμπλοκή των ένστολων. Μάλιστα, προτείναμε εμείς και από το ΓΕΕΘΑ να έρθει κάποιος εκπρόσωπος και να μας καταθέσει και τη δικιά του εμπειρία ως προς την χρησιμότητα των ένστολων να συνδράμουν στη στελέχωση του Νομικού Προσώπου Δημοσίου Δικαίου.
[…], θέσεις, επιλογή και τα τυπικά προσόντα των Διοικητών και Υποδιοικητών. Ως τρίτο κορυφαίο θέμα του νομοσχεδίου που πάσχει και θέλω να αναφερθώ σε αυτό, είναι το θέμα της στελέχωσης και πολύ περισσότερο της μη ύπαρξης σαφών κινήτρων στους δημοσίους υπαλλήλους. Τώρα, ας πάρουμε τα πράγματα από την αρχή για να καταλαβαινόμαστε. Καταρχήν, αυτοί οι άνθρωποι που θα στελεχώσουν αυτή την υπηρεσία και θα γίνει πρόσκληση προς αυτό, γιατί να επιλέξουν να έρθουν να στελεχώσουν το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου, όταν δεν υπάρχουν σαφή κίνητρα, επιδόματα ή μια έξτρα αμοιβή. Και γιατί το λέμε τώρα αυτό; Ή καλύτερα δεν υπάρχει ένα ειδικό μισθολόγιο. Ξέρετε ότι αυτοί που θα εργαστούν στα θέματα της κυβερνοασφάλειας στη χώρα πρέπει να είναι διαθέσιμοι όλο το εικοσιτετράωρο. Πρέπει να βρίσκονται σε ετοιμότητα, διότι οι απειλές μπορεί να τρέξουν όλη την ημέρα και θα αφορά το ευρύτερο δημόσιο. Και όταν αυτοί που αυτή τη στιγμή εργάζονται σε διάφορα Υπουργεία εδώ και 10, 15, 20 χρόνια και έχουν μια τεχνογνωσία (α), οι οποίοι είναι απαραίτητοι στους δημόσιους φορείς, αν έρθουν στο Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου θα υπάρξει ο κίνδυνος υποστελέχωσης, εκεί να υπάρξουν αδυναμίες κυβερνοασφάλειας στα εκάστοτε Υπουργεία όπως σας ανέφερα, ας πούμε Υπουργείο Εσωτερικών, Υπουργείο Άμυνας. Άρα, αυτοί οι άνθρωποι, αυτά τα στελέχη δεν θα θελήσουν να έρθουν στο Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου και οι άλλοι που είναι εξειδικευμένοι, χωρίς κίνητρα, δεν θα μπορέσουν.
Βέβαια, υπάρχει μέσα στον νόμο μια φράση, ότι «δύναται» να τους δοθούν διάφορα επιδόματα, αλλά αυτό το «δύναται» εμείς το προτείνουμε να θεσμοθετηθεί και να δημιουργηθεί, εάν θέλουμε να κάνουμε κάτι σοβαρό. Διότι αυτός που είναι στην ελεύθερη αγορά και προκήρυξη να γινόταν για θέσεις, όταν θα παίρνει 3, 4, 5, 6, 7 χιλιάδες ευρώ και είναι περιζήτητοι, το θέμα της κυβερνοασφάλειας.
Νομίζω ότι υπάρχει μια παρεμβολή.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Είναι προφανές ότι έχουμε πρόβλημα με το Webex. Κύριε Αχμέτ, μας ακούτε; Έχετε κλείσει το μικρόφωνό σας.
ΙΛΧΑΝ ΑΧΜΕΤ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Θέλω να επαναλάβω το τελευταίο κομμάτι που είπα. Η τρίτη μεγάλη μας παρέμβαση ή διαπίστωσή μας ή παρατήρησή μας αφορά το θέμα της στελέχωσης του νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου για την Κυβερνοασφάλεια και έλεγα ότι, αν δεν υπάρξουν σαφή κίνητρα ή διάταξη που να μην λέει απλώς «δύναται», μπορεί το Υπουργείο να δώσει ένα έξτρα επίδομα σε  αυτούς τους ανθρώπους που θα θελήσουν να εργαστούν στο νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, αλλά να είναι σαφής δέσμευση, διότι η ετοιμότητά τους προς την εργασία, σε αυτόν τον ευαίσθητο τομέα είναι 24 ώρες, διότι και στους άλλους δημόσιους φορείς, αυτοί που εργάζονται και έχουν τεράστια εμπειρία. Αυτή τη στιγμή, δεν μπορούμε να τους διαθέσουμε και να τους αποσπάσουμε εδώ διότι μετά θα έχουμε θέμα αποδυνάμωσης αυτών των φορέων.
Άρα, σε αυτό το θέμα πρέπει να γίνει μια σαφής πρόβλεψη. 
Υπάρχει μια ρύθμιση ιδίως στο Β’ μέρος του νομοσχεδίου, όσον αφορά τις δορυφορικές λήψεις. Εκεί δεν έχουμε να προσθέσουμε τίποτα. Είναι κάτι που ήταν και απαίτηση των εταιρειών. Νομίζω ότι είναι αναπόφευκτο. Ως προς τη συζήτηση της κατ’ άρθρον, ίσως προτείνουμε και κάποιες επισημάνσεις ή προτάσεις.
 Υπάρχει ένα άρθρο, όσον αφορά το «ΚΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ». Άκουσα με μεγάλη προσοχή την Εισηγήτρια της «Πλεύσης Ελευθερίας», τη συνάδελφο, η οποία βέβαια αφιέρωσε όλη την ομιλία της ως προς το «ΚΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ» και τα προβλήματα. Δηλαδή, το παρόν νομοσχέδιο δεν είναι ένα νομοσχέδιο που αφορά. Αυτά τα συζητήσαμε τον Δεκέμβριο και είπαμε τις παρατηρήσεις μας. Παρά ταύτα, όμως, το νομοσχέδιο αυτό έχει ένα άρθρο, ιδίως για την ψηφιοποίηση των αρχείων των συμβολαίων στα Υποθηκοφυλακεία, επειδή κλείνουν. Χωρίς να θέλουμε να λαϊκίσουμε και ξέροντας ότι τα πρωτότυπα συμβόλαια τα οποία  βρίσκονται στο Υποθηκοφυλακείο, ένα αντίγραφο, βρίσκονται στους εκάστοτε συμβολαιογράφους.
 Δηλαδή, θέλω να πω ότι κάποιος μπορεί να πει ότι, δεν υπάρχει κίνδυνος να χαθεί ένα συμβόλαιο εφόσον το πρωτότυπο φυλάσσεται και από τον εκάστοτε συμβολαιογράφο. Όμως, παρά ταύτα, θα προτείναμε κι εμείς στο συγκεκριμένο άρθρο που οδεύει προς σκανάρισμα αυτών των αρχείων και αυτών των βιβλίων με τεχνικές, να υπάρξει πιο εξειδικευμένο άρθρο, με περισσότερα μέτρα προστασίας αυτών των βιβλίων, των αρχείων και βέβαια, να υπάρξει πρόβλεψη ότι η έρευνα των δικηγόρων και όλων των εμπλεκομένων φορέων για έρευνα τύπων στα βιβλία αυτά του Υποθηκοφυλακείου, τα οποία είναι σημαντικά για να κινηθεί η αγορά, είτε για τις κατασχέσεις, είτε για τους πλειστηριασμούς, είτε για τις υποθήκες, να προβλέπεται με τρόπο σαφή ότι θα είναι «ανοιχτός» ο έλεγχος και δεν θα λείπουν κάποιοι τόμοι, ούτως ώστε να δημιουργηθεί αναστάτωση και μεγάλες καθυστερήσεις στην αγορά.
Η δική μας η παρατήρηση περισσότερο έγκειται στο θέμα αυτό, πέραν της προστασίας το οποίο θεωρούμε σημαντικό το θέμα των βιβλίων. Αλλά σας είπαμε ότι τα αρχεία εντέλει ίσως υπάρχουν στους συμβολαιογράφους, αλλά δεν μπορεί οι δικηγόροι ή όσοι εμπλέκονται, οι τράπεζες ή οι δανειολήπτες να τρέχουν σε συμβολαιογράφους, αν δεν βρουν αυτά τα βιβλία. 
Θα θέλαμε εκεί περισσότερη προσοχή και περισσότερες ασφαλιστικές δικλείδες.
 Βέβαια και ένα τελευταίο και κλείνω με αυτό. Είναι το θέμα των εργαζομένων στο «ΚΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ», υπάρχει μια ρύθμιση γι’ αυτούς. Τους προτείναμε ως φορείς. Έχουν τις ενστάσεις τους πάλι για τα Υποθηκοφυλακεία που κλείνουν. Πάλι επισημαίνουμε ότι το νομοσχέδιο δεν είναι καθαρά νομοσχέδιο. Όμως εφόσον η Κυβέρνηση, κακώς για εμάς, κακή νομοθέτηση, έβαλε πάλι άρθρα μέσα στο νομοσχέδιο αυτό, ενώ μπορούσε όποιες διορθώσεις να τις κάνει με άλλη τροπολογία ή με άλλο τρόπο, προτίμησε να τις βάλει σε αυτό το νομοσχέδιο μέσα, επειδή προέρχεται από το (Υπουργείο) Ψηφιακής Διακυβέρνησης.
	Εκεί αφού τους ακούσουμε αύριο στην ακρόαση φορέων θα σχηματίσουμε και εμείς την άποψη μας προς το νομοσχέδιο αυτό. Προς το παρόν, αυτά θέλω να τονίσω αφού ακούσουμε και τους φορείς μας αύριο έτσι όπως προτάθηκαν από εμάς αλλά και από τα άλλα κόμματα, θα διαμορφώσουμε την τελική μας άποψη και ως προς την αρχή του νομοσχεδίου για την οποία έχουμε σοβαρή ένσταση, διότι απαραιτήτως έπρεπε να έχει εξελιχθεί ως Ανεξάρτητη Αρχή, το οποίο παραλείπεται. Δεν προβλέπεται η εμπλοκή του ΑΣΕΠ ως προς την στελέχωση και επιλογή των Διοικητών και των Υποδιοικητών και τρίτο θεωρούμε ότι δεν θα δουλέψει στην πράξη το νομοσχέδιο, διότι δεν προβλέπει κίνητρα και η εξειδικευμένη στελέχωση της διεύθυνσης που πάει να ιδρυθεί. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κύριος Συντυχάκης.
ΜΑΝΩΛΗΣ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΟΣ»): Κυρίες και κύριοι, η Κυβερνοασφάλεια μια πρακτική που αφορά την προστασία ηλεκτρονικών και ψηφιακών συστημάτων, δικτύων και δεδομένων από τις διάφορες κακόβουλες κυβερνοεπιθέσεις γίνονται προφανώς γιατί υπάρχει κυβερνοέγκλημα. Τι είναι λοιπόν αυτό το κυβερνοέγκλημα; Ποιος, ποιοι κρύβονται πίσω από αυτές τις κυβερνοεπιθέσεις και γιατί; Για το Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας πίσω από το λεγόμενο κυβερνοέγκλημα βρίσκεται ένας πραγματικός πόλεμος στο επίπεδο της πληροφορίας και όχι μόνο. Χώρες μονοπωλιακά μεγαθήρια προσβάλλουν ηλεκτρονικά συστήματα, υποκλέπτουν δεδομένα άλλων χωρών και μονοπωλίων προκειμένου να εξυπηρετήσουν δικά τους συμφέροντα, να διασφαλίσουν πλεονεκτική θέση στον μεταξύ τους ανταγωνισμό με μόνιμο θύμα φυσικά τους λαούς. Τέτοιες επιθέσεις γίνονται από οργανωμένα ισχυρά ιμπεριαλιστικά κράτη, όπως είναι οι Ηνωμένες Πολιτείες της Αμερικής, την Γερμανία, την Κίνα, την Ρωσία, τον Καναδά και άλλες πίσω από τις οποίες βρίσκονται ισχυροί μονοπωλιακοί όμιλοι όπως είπα με ειδικούς στο κυβερνοέγκλημα. Εξελίσσονται σε συνθήκες σφοδρών ενδοιμπεριαλιστικών συγκρούσεων και ενδοαστικών αντιθέσεων και ανταγωνισμών. 
Ειδικά την περίοδο που διανύουμε χώρες και μονοπώλια προσβάλλουν τα συστήματα, υποκλέπτουν δεδομένα άλλων χωρών προκειμένου να εξυπηρετήσουν τις δικές τους ανάγκες. Οι προηγμένες αυτές καπιταλιστικές χώρες μεταξύ άλλων είναι και ο ΟΟΣΑ, είναι το ΝΑΤΟ που είναι διακρατικοί ιμπεριαλιστικοί οργανισμοί, η Ευρωπαϊκή Ένωση έχουν θέσει ως πρώτη προτεραιότητα αυτό το θέμα, το θέμα δηλαδή της κυβερνοασφάλειας. Άλλωστε είναι γνωστό αυτό το Νατοϊκό πρόγραμμα από παλιά, το πρόγραμμα Έσελον και άλλα φυσικά που εξελίσσονται που με τις σύγχρονες προεκτάσεις τους έχουν στόχο να καταγράφουν την ηλεκτρονική κίνηση σε ολόκληρο τον πλανήτη. Η συνεργασία λοιπόν μεταξύ ισχυρών ιμπεριαλιστικών κρατών και με μικρότερα σε ισχύ καπιταλιστικά κράτη δορυφόρους είναι αναγκαία καθώς και η συνεργασία του ιδιωτικού τομέα με τις κυβερνητικές υπηρεσίες. Όπως αποδεικνύεται και από την αιτιολογική έκθεση του σχεδίου νόμου η ρύθμιση για τη σύσταση Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας βασίζεται στις βέλτιστες πρακτικές καπιταλιστικών χωρών στην Ευρωπαϊκή Ένωση κυρίως της Γερμανίας αλλά και των Ηνωμένων Πολιτειών της Αμερικής, του Ηνωμένου Βασιλείου, του Ισραήλ με βάση και τις επίσημες συστάσεις του Ευρωπαϊκού Οργανισμού Κυβερνοασφάλειας του γνωστού ENISA και συνολικά της Ευρω ενωσιακές κατευθύνσεις που προβλέπουν ακόμα πιο ενισχυμένο ρόλο των Αρχών κυβερνοασφάλειας, απαιτούν ενδυνάμωση τους σε οργάνωση, προσωπικό, χρηματοδότηση και ούτω καθεξής αλλά και ευελιξία και λειτουργική αυτοτέλεια και για την ανάπτυξη συνεργασιών με εγχώριες και ξένες Αρχές, φορείς, ινστιτούτα, συμμετοχής σε προγράμματα κλπ. 
	Ειδικότερα, η κυβερνοασφάλεια αναδεικνύεται σε κομβικό ζητούμενο στην Ε.Ε. και στα κράτη μέλη της. Αυτός ο ταχύς και ευρύς ψηφιακός μετασχηματισμός που διαπερνά όλες τις οικονομίες, τις καπιταλιστικές οικονομίες σε όλο το φάσμα των διαδικασιών και λειτουργιών τους, αναβαθμίζει αντίστοιχα τη σημασία της κυβερνοασφάλειας για την προστασία των κρίσιμων στρατηγικών υποδομών σε όλα τα επίπεδα. 
Σε αυτό λοιπόν το φόντο, το σχέδιο νόμου υπηρετεί συγκεκριμένες κατευθύνσεις της Ε.Ε., όπως εκφράζονται για παράδειγμα με την νέα Οδηγία για την κυβερνοασφάλεια, η οποία όπως αναφέρεται στην Αιτιολογική Έκθεση θα αυξήσει κατακόρυφα τις απαιτήσεις συμμόρφωσης για τη χώρα, καθώς και τον αριθμό των εποπτευόμενων φορέων και των υποχρεώσεών τους, την πράξη για την κυβερνοανθεκτικότητα η οποία είναι σε φάση τροποποίησης με επικαιροποίηση των ενιαίων απαιτήσεων των κρατών μελών.
Τώρα, η υπό σύσταση Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, το βασικό ζητούμενο του σχεδίου νόμου, αποτελεί ένα νομικό πρόσωπο απολύτως διαβαθμισμένο, χρησιμοποιεί στη στελέχωσή της διάφορους ένστολους, μέχρι και υπαλλήλους της Εθνικής Υπηρεσίας Πληροφοριών. Και όπως και σε άλλες υπηρεσίες έτσι και εδώ, μετακινεί για την κάλυψη των αναγκών που προκύπτουν υπάλληλος από άλλη υπηρεσία, στην προκειμένη περίπτωση από το Υπουργείο Ψηφιακής Πολιτικής και μάλιστα χωρίς να ερωτηθούν. Προφανώς, το επίδομα που προβλέπεται δίνεται ως δέλεαρ για να μην υπάρξουν αντιδράσεις.
Ως Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας τοποθετούμαστε αρνητικά σε αυτό το νομικό πρόσωπο, με κριτήριο τη λειτουργία και το ρόλο που θα διαδραματίσει. Η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, σε συνεργασία με άλλα όργανα και αρχές ιμπεριαλιστικών κρατών, αναφέρομαι στην Ε.Ε. που ανήκει η Ελλάδα, το ΝΑΤΟ που επίσης ανήκει η Ελλάδα, οι Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής ως στρατηγικός εταίρος, καλείται να αναβαθμίσει το ρόλο της στη συνδυασμένη εξυπηρέτηση στρατηγικών αναγκών του κεφαλαίου, αλλά και του αστικού κράτους. 
Αναφέρομαι πιο ειδικά. Πρώτον, για την ενίσχυση της ψηφιακής οικονομίας, ενιαίας ψηφιακής αγοράς στην Ε.Ε. που προϋποθέτει προστασία των σχετικών κρίσιμων υποδομών από τις μεταφορές και την ενέργεια μέχρι τον χρηματοπιστωτικό τομέα και τις υπηρεσίες υγείας, συγκεκριμένες διαδικασίες πιστοποίησης για ψηφιακά προϊόντα, υπηρεσίες και διαδικασίες. 
Προϋποθέτει, επίσης, την καλλιέργεια κλίματος εμπιστοσύνης, που βέβαια κλείνεται σε όλες τις πτώσεις στη σχετική Αιτιολογική Έκθεση, η οποία αφορά αυτό που λέγεται, την εμπιστοσύνη και συμμετοχή των πολιτών στο σύνολο της ψηφιακής μετάβασης και των υπηρεσιών της κοινωνίας της πληροφορίας, χωρίς τα οποία δεν μπορεί πράγματι να διευρυνθεί το ψηφιακό εμπόριο και άλλα πολλά. 
Αυτό όμως που δεν λέγεται, παρότι είναι βασικός στόχος, είναι η διασφάλιση της εμπιστοσύνης των ίδιων των επενδυτών των καπιταλιστικών επιχειρήσεων στην ανθεκτικότητα και ασφάλεια για την ανάπτυξη των επιχειρηματικών τους στόχων στη χώρα. 
Δεύτερη επιδίωξη της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας είναι η διασφάλιση και ενίσχυση της εθνικής ασφάλειας του κεφαλαίου και γενικά της χώρας του κεφαλαίου, στο πλαίσιο και της συμμετοχής της χώρας στους διεθνείς ιμπεριαλιστικούς οργανισμούς, με βάθεμα της εμπλοκής της στα ιμπεριαλιστικά πολεμικά μέτωπα των, ΗΠΑ, ΝΑΤΟ, Ε.Ε., που απαιτεί με τη σειρά της προστασία στρατηγικών υποδομών σε ένα περιβάλλον εντεινόμενο ανταγωνισμού και συγκρούσεων, όπου αξιοποιούνται όλα τα σύγχρονα μέσα, κυβερνοεπιθέσεις, υβριδικές επιχειρήσεις, επιχειρήσεις παραπληροφόρησης και διαφθοράς άλλα. 
Γι΄ αυτό και στην αιτιολογική έκθεση του νομοσχεδίου, γίνεται ευθεία επίκληση σε ζητήματα γεωπολιτικής σημασίας στις στοχεύσεις της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την προστασία της εφοδιαστικής αλυσίδας και άλλων τομέων.
 Γι΄ αυτό και ευθέως στο νομοσχέδιο αναφέρομαι στο άρθρο 4, στην παράγραφο 4, που λέει  πως ο σκοπός και οι αρμοδιότητες της Αρχής ασκούνται λαμβάνοντας υπόψη τα ουσιώδη συμφέροντα της εθνικής ασφάλειας της άμυνας της δημόσιας τάξης και ασφάλειας και για τον σκοπό αυτόν η Αρχή συνεργάζεται με το σύνολο των αρμόδιων φορέων και ιδίως του Υπουργείου Εθνικής Άμυνας, του Υπουργείου Προστασίας του Πολίτη και την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών (ΕΥΠ). 
Τρίτη επιδίωξη. Το νομοσχέδιο είναι ενταγμένο στη συνολική κατεύθυνση ενίσχυσης του ψηφιακού αστικού επιτελικού κράτους όπως το λέμε εμείς, ακούγεται για το επιτελικό κράτος ενώ εμείς λέμε αστικού επιτελικού κράτους, ενάντια τελικά και στο βασικό εχθρό του, τον εχθρό λαό. Είναι μια διάσταση που θα την  ακούσετε μόνο απο το Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας.
 Η επίκληση των δικαιωμάτων των εργαζομένων όπως των προσωπικών ευαίσθητων δεδομένων, αποσιωπά επιμελώς τους πραγματικούς στόχους. Το γεγονός δηλαδή ότι η Ευρωπαϊκή Ένωση αυτό το αστικό επιτελικό κράτος, επιδιώκει με πρόσχημα την καταπολέμηση της βίας και την τρομοκρατία, την ένταξη της καταστολής και της ποινικοποίησης του ριζοσπαστικού φρονήματος της λαϊκής δράσης και των αγωνιστών της  σε εκτεταμένους μηχανισμούς παρακολούθησης και φακελώματος, καθώς και στην καταστρατήγηση λαϊκών ελευθεριών και δικαιωμάτων που κατακτήθηκαν μετά από αγώνες.
 Μην πάμε πάρα πολύ μακριά, γιατί εδώ το βλέπουμε,  με  την συστηματική παρακολούθηση πολιτικών προσώπων, κομμάτων και κυρίως του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας χωρίς ποτέ να επιδιώξει καμία κυβέρνηση κρατικό ή  εισαγγελικό όργανο να διαλευκάνει αυτές τις υποθέσεις επί της ουσίας. 
Με την παρακολούθηση συγκέντρωση τέτοιων ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων και πληροφοριών, σε συνδυασμό με τη δυνατότητα της σύγχρονης τεχνολογίας διασύνδεσης διασταύρωσης ελέγχου, μεγάλου όγκου πληροφοριών και με τις άλλες εξελίξεις στην αποθήκευση πληθώρας δεδομένων από άλλες πηγές, όπως για παράδειγμα φορολογικά στοιχεία, αυτόματη αναγνώριση πινακίδων αυτοκινήτου και λοιπά και λοιπά. Τα  αστικά επιτελεία έχουν πολλαπλάσιες δυνατότητες ανακάλυψης της πολιτικής τοποθέτησης του καθενός και σε τελευταία ανάλυση, πολλαπλάσια πληροφόρηση για τον πραγματικό αντίπαλο το οργανωμένο λαϊκό κίνημα. Τα γνωρίζουμε και εμείς αυτά αγαπητοί κύριοι και κυρίες  της κυβέρνησης και γενικά του αστικού πολιτικού φάσματος. 
Το δίκτυο των δικτύων, είναι ένα χωρίς αμφιβολία μεγαλειώδες επίτευγμα της κοινωνικοποιημένης εργασίας το οποίο δεν το απορρίπτουμε αντιθέτως, όμως είναι ένας χώρος όπου η παραγωγή, η φύλαξη, η μεταφορά πληροφορίας κάθε είδους, οτιδήποτε και αν αυτή η πληροφορία συμβολίζει είναι εξαιρετικά ελεγχόμενη από το κεφάλαιο τους μεγάλους μονοπωλιακούς ομίλους, τα κράτη, τα μεγάλα καπιταλιστικά κράτη σε όλα τα επίπεδα. Από τη διακίνηση της πληροφορίας μέσα από τα τηλεπικοινωνιακά δίκτυα τον έλεγχο των διευθύνσεων μέχρι την αναζήτηση πληροφοριών σε ιστοσελίδες και τα μέσα κοινωνικής δικτύωσης, τα προσωπικά ιστολόγια -και πάει λέγοντας- ο έλεγχος των δεδομένων είναι ασφυκτικός. Και φυσικά όλα αυτά γίνονται από μια χούφτα μονοπωλιακών ομίλων.
 Είναι αποκαλυπτικός ο τρόπος με τον οποίο τα μέσα κοινωνικής δικτύωσης αξιοποιούνται σε ένα ρόλο ηλεκτρονικού «χαφιέ» γεγονός που καθιστά τους χρήστες τέτοιων ιστοσελίδων άρα και τον περίγυρό τους, ένα ανοιχτό βιβλίο για τις διάφορες υπηρεσίες που συλλέγουν αβέρτα πληροφορίες. 
Το Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας έγκαιρα είχε αναδείξει αυτό το θέμα,  αλλά τότε φυσικά λοιδορήθηκε, συκοφαντήθηκε σαν εχθρός της τεχνολογίας και του διαδικτύου. Η επιβεβαίωση από τους πλέον αρμόδιους, πρέπει να δώσει τροφή για σκέψη, σε κάθε καλόπιστος άνθρωπο, ιδιαίτερα σε μια εποχή που στο όνομα του αντιτρομοκρατικού αγώνα και τα λοιπά και του νέου δόγματος του ΝΑΤΟ στοχοποιούνται ολοένα και περισσότερο τα λαϊκά κινήματα ανά τον κόσμο. 
Να σας θυμίσω -δεν είναι πρόσφατο αλλά είναι γενικά γνωστό, το θυμόμαστε- τα όσα έχει ανακαλύψει ο Αμερικανός πράκτορας ο Σνόουντεν ότι σχεδόν τα πάντα στο Διαδίκτυο παρακολουθούνται σε παγκόσμια κλίμακα από το «Πρίσμα», ένα πανίσχυρο σύμπλεγμα συστημάτων πληροφορικής που έχουν αναπτύξει οι Ηνωμένες Πολιτείες της Αμερικής στις εγκαταστάσεις της Εθνικής Υπηρεσίας Ασφαλείας και στις νέες εγκαταστάσεις αποθήκευσης και επεξεργασίας δεδομένων των μυστικών της υπηρεσιών. 
Η Κυβέρνηση λοιπόν, η δικιά μας, για άλλη μια φορά, όπως και όλες οι προηγούμενες, με βάση τις επιδιώξεις της Ευρωπαϊκής Ένωσης, στην οποία φυσικά ανήκουμε, αξιοποιούν τους κινδύνους που γεννά και θρέφει το ίδιο το σύστημα και η πολιτική τους από την μαζική επεξεργασία δεδομένων μέχρι την έκθεση του λαού απροστάτευτου σε κινδύνους της ψηφιακής καπιταλιστικής αγοράς, για να ενισχύσουν το οπλοστάσιο και τις αρχές που τελικά στρέφονται ενάντια στον λαό και στα δικαιώματά του. 
Το ζήτημα λοιπόν του κυβερνοεγκλήματος και των κυβερνοεπιθέσεων, του κόστους από αυτά που υπολογίζεται για το 2023 σε 10 τρισ. παγκοσμίως, τίθεται στο σχέδιο νόμου ως πρόβλημα που αφορά γενικά το κοινωνικό σύνολο, κρύβοντας ότι η ανησυχία της κυβέρνησης της Ευρωπαϊκής Ένωσης, των άλλων κρατών και κυβερνήσεων αφορά μόνο στο κόστος και στη ζημία των μονοπωλιακών ομίλων και του κράτους τους και η κατεύθυνση του νομοσχεδίου υπηρετεί ακριβώς αυτά τα συμφέροντα.
Σε αυτές τις επιταγές, στις αντιδραστικές στοχεύσεις του νομοσχεδίου συναινούν και τα άλλα κόμματα, από τις τοποθετήσεις και τις προηγούμενες βγαίνει αυτό το συμπέρασμα, έχοντας αποδείξει την απόλυτη σύμπνοια στους σχετικούς στρατηγικούς στόχους του κεφαλαίου και ειδικά της Ευρωπαϊκής Ένωσης, υπερψηφίζοντας για παράδειγμα από κοινού η Νέα Δημοκρατία, ο ΣΥΡΙΖΑ, το ΠΑΣΟΚ, τις οδηγίες για την κυβερνοασφάλεια, την πρώτη από τις οποίες ενσωμάτωσε η Κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ στην ελληνική νομοθεσία με το νόμο 4577 το 2018.
Κατά συνέπεια, ως ΚΚΕ καταψηφίζουμε επί της αρχής. Θα πούμε φυσικά περισσότερα και στις επόμενες συνεδριάσεις κυρίως στην Ολομέλεια και για το κύριο ζήτημα που είναι η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, αλλά και για τις ρυθμίσεις για το Ελληνικό Κτηματολόγιο και την ψηφιοποίηση αρχείων των υποθηκοφυλακείων. Αυτά. Σας ευχαριστώ. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κατσαφάδος Κωνσταντίνος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μηταράκης Παναγιώτης (Νότης), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Οικονόμου Ιωάννης (Γιάννης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Ακρίτα Έλενα, Καραμέρος Γεώργιος, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Σαρακιώτης Ιωάννης, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Αχμέτ Ιλχάν, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος, Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ηλιόπουλος Αθανάσιος (Νάσος), Φωτίου Θεανώ, Κόντης Ιωάννης, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος και Καραγεωργοπούλου Ελένη.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Πριν προχωρήσουμε στον Ειδικό Αγορητή της Ελληνικής Λύσης, έχει ζητήσει το λόγο για λίγο ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας κύριος Λαζαρίδης. 
ΜΑΚΑΡΙΟΣ ΛΑΖΑΡΙΔΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Κύριε Πρόεδρε, ευχαριστώ πολύ. Καθώς τέθηκαν ζητήματα από την αντιπολίτευση, για να κληθούν εργαζόμενοι του Κτηματολογίου, θα ήθελα ως Νέα Δημοκρατία να προσθέσουμε και τον Πανελλήνιο Σύλλογο Εργαζομένων ΠΑΝΣΕΚ. Ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Παύλος Σαράκης. 
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, αξιότιμοι συνάδελφοι, αξιότιμες συναδέλφισσες, εισάγεται ένα νομοσχέδιο που έχει ως κύριο αντικείμενο την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας. Μια ακόμη αρχή έρχεται να προστεθεί στον κρατικό μηχανισμό. Σύμφωνα με την Αιτιολογική Έκθεση που συνοδεύει το παρόν νομοσχέδιο, σκοπός της Αρχής είναι η αποτελεσματική πρόληψη και διαχείριση κυβερνοεπιθέσεων και ανάπτυξη του οικοσυστήματος κυβερνοασφάλειας στην Ελλάδα. Εξάλλου, είναι αναγκαία και όλοι μας το αναγνωρίζουμε η ενίσχυση του εθνικού συστήματος διακυβέρνησης της δημόσιας πολιτικής της κυβερνοασφάλειας. Κανείς δεν μπορεί να διαφωνήσει με το παραπάνω. Το ζήτημα όμως είναι αν το προτεινόμενο νομοσχέδιο κάνει πράξη την ενίσχυση της κυβερνοασφάλειας, αν καταφέρνει δηλαδή πραγματικά να θωρακίσει τα σχετικά συστήματα, τις υποδομές, τις υπηρεσίες και τις παροχές προς όφελος των πολιτών ή αν πρόκειται για τη συγκρότηση ενός ακόμη κρατικού μηχανισμού εποπτείας και ελέγχου των πολιτών που εκφράζουν ή υποστηρίζουν απόψεις και θέσεις που αντίκεινται στην πολιτική ορθότητα της νέας τάξης πραγμάτων. 
Σε κάθε περίπτωση είναι πραγματικότητα ότι με αιτία και αφορμή την πανδημία σημειώθηκε μια αλματώδης αύξηση στη χρήση νέων τεχνολογικών τόσο στον Δημόσιο Τομέα όσο και στον Ιδιωτικό. Η χρήση του διαδικτύου αυξήθηκε κατακόρυφα. Ψηφιακές υπηρεσίες και εφαρμογές εμφανίστηκαν και αναπτύχθηκαν σε πολύ λίγο χρονικό διάστημα με πολλούς καταναλωτές να στρέφονται σε αγορές από το διαδίκτυο, κάνοντας χρήση διαφόρων εφαρμογών. Αλλά και ο Δημόσιος τομέας κλήθηκε να αντιμετωπίσει πολλές προκλήσεις και απαιτήσεις και είναι αλήθεια ότι δεν κατάφερε να ανταπεξέλθει σε πολλές από αυτές. Πολλές υπηρεσίες έκλεισαν ή λειτούργησαν υποτυπωδώς, ενώ πολλοί υπάλληλοι κλήθηκαν να εργαστούν με τηλεργασία, χωρίς να υπάρχει εκείνη τη στιγμή το αντίστοιχο θεσμικό πλαίσιο. 
Διαμορφώθηκε έτσι, εκ των πραγμάτων, ένα ψηφιακό περιβάλλον, μια ψηφιακή αγορά χωρίς, όμως, να υπάρχουν οι κατάλληλες δικλείδες ασφαλείας για χρήση όλων αυτών των νέων τεχνολογιών και, βέβαια, στο περιβάλλον αυτό πρέπει να επισημανθεί πόσο σημαντικό είναι η ασφάλεια, αλλά και η προστασία των προσωπικών δεδομένων. Μέσα σε αυτό το σύγχρονο τεχνολογικό περιβάλλον αναδείχθηκαν σημαντικά ζητήματα κενά και αδυναμίες ως προς το επίπεδο Κυβερνοασφάλειας κι αυτό είναι κάτι που ομολογείται και στην αιτιολογική έκθεση του παρόντος νομοσχεδίου. Στα πλαίσια αυτά, λοιπόν, μιλάμε για κάτι περισσότερο από ψηφιακό περιβάλλον. Μιλάμε για κυβερνοχώρο. Μιλάμε για ένα περίπλοκο ψηφιακό περιβάλλον, με το οποίο διασυνδέονται υπηρεσίες, συστήματα, υπολογιστές, άνθρωποι, δεδομένα και πληροφορίες. 
Με την εμφάνιση, όμως, του κυβερνοχώρου έκαναν την εμφάνισή τους η κυβερνοεπίθεση και το κυβερνοέγκλημα εκμεταλλευόμενοι τα ίδια τα συστήματα, τα κενά ασφαλείας των συστημάτων. Μάλιστα, έχουμε σημειώσει ότι έχουμε δεχθεί κυβερνοεπιθέσεις που πίσω από αυτές κρύβονται Υπηρεσίες Πληροφοριών άλλων χωρών που θέλοντας να πλήξουν την οικονομία μας. Αναφέρω ενδεικτικά και χαρακτηριστικά π.χ. την κυβερνοποίηση που δέχθηκε η Τράπεζα Θεμάτων τον περασμένο Μάιο στις εξετάσεις της Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης, η Εταιρεία Ακινήτων Δημοσίου αντιμετώπισε παρόμοιο περιστατικό παραβίασης στα πληροφοριακά της συστήματα. Κυβερνοεπιθέσεις, όμως, έχουν δεχτεί και τα ΕΛΤΑ, αλλά ακόμη και ο Διαχειριστής Εθνικού Συστήματος Φυσικού Αερίου. Στις επιθέσεις αυτές γίνεται χρήση της Τεχνητής Νοημοσύνης με τους κυβερνοεγκληματίες να χρησιμοποιούν πολλές φορές κλειδιά κρυπτογράφησης εκβιάζοντας οργανισμούς, επιχειρήσεις, ακόμη ζητώντας και λύτρα. Σε κάθε περίπτωση, πολλές από αυτές τις κυβερνοεπιθέσεις όπως, ακριβώς, στο Τραπεζικό μας Σύστημα είχαν σκοπό να πλήξουν την οικονομία της πατρίδας μας. 
Καταλαβαίνουμε, λοιπόν, τη σοβαρότητα αυτών των εγκλημάτων, το ότι δεν υπάρχουν στεγανά, αλλά και το μεγάλο κίνδυνο που υπάρχει για τις υποδομές των δικτύων της χώρας και για την εθνική μας ασφάλεια. Βέβαια, υπάρχει και κίνδυνος για τη διαρροή ευαίσθητων δεδομένων των κρατικών υποδομών, αλλά και των προσωπικών δεδομένων των πολιτών. 
Αναφορικά με τους πολίτες αυξάνονται οι επιθέσεις εναντίον τους σε ατομικό επίπεδο, πέφτοντας πολλές φορές θύματα ψηφιακής απάτης. Είναι γνωστό και στατιστικά ότι έχουν αυξηθεί κατακόρυφα οι ψηφιακές απάτες. Είναι χαρακτηριστικό παράδειγμα το «fishing» που συμβαίνει στους πολίτες μας, δηλαδή, η υφαρπαγή προσωπικών δεδομένων, τα οποία αφορούν σε στοιχεία των τραπεζικών τους λογαριασμών που διατηρούν στις τράπεζες. 
Υπάρχουν ψεύτικες αγορές, επενδύσεις, εκβιασμοί με κακόβουλα λογισμικά, πλαστοπροσωπίες. Είναι κάποιες μορφές κυβερνοεγκλημάτων, τα οποία συνεχώς αυξάνονται σε αριθμό, σε είδος και τρόπο εκτέλεσης. Έχουμε, δηλαδή, την κυβερνοεκβίαση, την κυβερνοκατασκοπεία, την κρυπτοπειρατεία, τον παράνομο διαδικτυακό τζόγο, τη διάδοση, παραγωγή ή κατοχή ηλεκτρονικού υλικού, παιδικής ή μη πορνογραφίας κι έναν κατάλογο που, δυστυχώς, δεν έχει τέλος. Αντιλαμβάνεται κανείς τη μεγάλη ζημιά, τη βλάβη που προκαλούν και μπορούν να προκαλέσουν αυτά τα κυβερνοεγκλήματα σε μια κοινωνία. Σύμφωνα με τις εκτιμήσεις της Ευρωπαϊκής Ένωσης το παγκόσμιο ετήσιο κόστος του κυβερνοεγκλήματος προσεγγίζει τα 5,5 τρισεκατομμύρια €. 
Έρχεστε, λοιπόν, και φέρνετε ένα νέο νομοσχέδιο, με το οποίο «θωρακίζετε» - λέτε -τις υποδομές της χώρας. Είναι, πράγματι, αληθές αυτό και πράγματι το πετυχαίνετε μέσω αυτού του συγκεκριμένου νομοσχεδίου; Δε χρειάζεται να επισημάνω ότι ο τομέας αυτός, ο κυβερνοχώρος, συνδέεται και με τα ζητήματα της Εθνικής Ασφάλειας, όπως προείπα.
Θεωρητικές, όμως, προσεγγίσεις και διάφορα ευχολόγια δεν μπορούν να προσφέρουν τίποτα και να καλύψουν τα κενά σε ότι αφορά τον κυβερνοχώρο και τους κινδύνους που συνεπάγονται μέσα από τις κυβερνοεπιθέσεις και μη μου πείτε ότι αναβαθμίζεται το επίπεδο της Κυβερνοασφάλειας με τη σύσταση της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας. Η Αρχή αυτή υπήρχε διακριτικά και νομοθετικά σε επίπεδο Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Προβλεπόταν στον ν.4577/2018 με τον οποίο ενσωματώθηκε σχετική Ευρωπαϊκή Οδηγία ενώ σχετικός είναι ο ν.4961/2022 για τις αναδυόμενες τεχνολογίες και την ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης, αλλά και ο ν.5002/2022 προβλέπει σχετικά με τη διαδικασία άρσης του απορρήτου των επικοινωνιών την Κυβερνοασφάλεια και την προστασία των προσωπικών δεδομένων των πολιτών. 
Τώρα, έρχεστε στο 2024 με το νομοσχέδιο αυτό να συζητήσετε την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας υπό μορφή Νομικού Προσώπου Δημοσίου Δικαίου. Κάτι δηλαδή ανάμεσα σε μία Ανεξάρτητη Αρχή και κρατικό τομέα, κάτι από μόνο του που προκαλεί σύγχυση και προβλήματα, γιατί ακριβώς πιστεύουμε ότι μέσα από αυτή την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας συγκροτείται ένας μηχανισμός, ο οποίος θα ελέγχει και θα εποπτεύει τους πολίτες οι οποίοι εκφράζονται μέσω του διαδικτύου. 
Διότι, αλήθεια, ποιες είναι οι δικλείδες ασφαλείας που θα προστατέψουν τους πολίτες και θα καθορίσουν συγκεκριμένα πλαίσια δράσης του επιχειρησιακού τομέα της συγκεκριμένης Αρχής και δεν θα παραβιάζονται δεδομένα, τα οποία αφορούν είτε τις πολιτικές απόψεις των πολιτών, είτε ακόμα και αν θέλετε και ιδιωτικές τους απόψεις, σκέψεις μέσα από το διαδίκτυο; 
Ορίζετε Διοικητές και Υποδιοικητές με σκοπό την εύρυθμη λειτουργία του συγκεκριμένου μηχανισμού. Τέτοιοι, όμως, διορισμοί με τον τρόπο τον οποίο έχετε προβλέψει δεν εξασφαλίζουν την αναγκαιότητα και τη διαφάνεια, αλλά ακριβώς όμως ενισχύεται το επιτελικό κράτος, δηλαδή ένα πελατειακό κράτος και σίγουρα τον απόλυτο έλεγχο ενός κρατικού μηχανισμού από το Μέγαρο Μαξίμου. Έχουμε πολλές επιφυλάξεις για το παρόν νομοσχέδιο, τις οποίες θα εκφράσουμε αναλυτικότερα και κατά τη διάρκεια της Ολομέλειας. 
Προβλέπονται 155 οργανικές θέσεις για την Αρχή ενώ στην αντίστοιχη Γενική Διεύθυνση του Υπουργείου είχαν συσταθεί 76 θέσεις προσωπικού. 
Πώς λοιπόν δικαιολογείται αυτή η αύξηση του προσωπικού; 
Πώς θα στελεχωθεί η Αρχή και πότε και πού τελικά θα λειτουργήσει πλήρως στελεχωμένη και εξοπλισμένη; 
Με τα όσα προβλέπονται για την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας φαίνεται ότι προκαλούν περισσότερη γραφειοκρατία, με πολλά πρόσωπα από πολλές υπηρεσίες και φορείς με διάφορες αρμοδιότητες και ειδικότητες και την ίδια στιγμή σοβαρά ζητήματα που έχουν να κάνουν με βασικές λειτουργίες της Αρχής παραπέμπονται σε μια δευτερογενή νομοθεσία. Εξάλλου, το γεγονός και μόνο ότι τροποποιείτε νόμο που ψηφίσατε μόλις το 2022 προσθέτοντας στην Επιτροπή Συντονισμού για θέματα Κυβερνοασφάλειας -και μάλιστα στη θέση του Προέδρου- τον Προϊστάμενο του Γραφείου Συμβούλιο Εθνικής Ασφαλείας της Γενικής Γραμματείας του Πρωθυπουργού αποδεικνύετε για άλλη μια φορά ότι το επιτελικό κράτος εγκαθίσταται παντού ελέγχοντας και εξουσιάζοντας κρίσιμους τομείς του δημοσίου βίου. Αξίζει να σημειώσουμε ότι η ίδια η Έκθεση του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους αναφέρει μεταξύ άλλων ξεκάθαρα ότι κατά το ανωτέρω εκτιμώμενο κόστος οργάνωσης και λειτουργίας της Αρχής είναι σημαντικά προσαυξημένο σε σχέση με εκείνο της καταρρακωμένη υπηρεσίας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. 
Το νομοσχέδιο έχει και άλλες διατάξεις με διάφορες θεματικές όπως τα δορυφορικά δίκτυα και η ασφάλιση διαστημικών αντικειμένων. Επιπρόσθετα, προβλέπει σχετικά με την ψηφιοποίηση αρχείων των υποθηκοφυλακείων την καταχώρηση εγγραπτέων πράξεων στο Κτηματολόγιο και την Έκδοση Πιστοποιητικού Οικονομικής Ενημερότητας. Όπως προείπα, θα αναφερθούμε αναλυτικά και στις επόμενες συνεδριάσεις σχετικά με το παρόν νομοσχέδιο. Εκφράζουμε σοβαρές επιφυλάξεις για τους κρυφούς σκοπούς του συγκεκριμένου νομοσχεδίου, ιδιαίτερα και τη συγκρότηση της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας που θεωρούμε ότι δεν θα έχει μόνο ως αποστολή την Κυβερνοασφάλεια σε ευαίσθητα ζητήματα της πατρίδας μας, αλλά και της δημόσιας ασφάλειας, αλλά θα υποκρύπτεται ένας μηχανισμός ελέγχου και εποπτείας των πολιτών που εκφράζονται μέσα από το διαδίκτυο. 
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Πριν προχωρήσουμε, να σας ανακοινώσω τους φορείς που θα κληθούν για αύριο 2 Φεβρουαρίου 2024 η ώρα 1 το μεσημέρι.  Είναι ο Σύνδεσμος Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών, ο Σύνδεσμος Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, European Union Agency for Cybersecurity  (ENISA), Οικονομικό Πανεπιστήμιο Αθηνών λόγω της Ερευνητικής Ομάδας Ασφάλειας Πληροφοριών και Προστασίας Κρίσιμων Υποδομών, Ινστιτούτο Ελέγχου Συστημάτων Πληροφορικής (ISACA), Ελληνική Ένωση Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων και Ιδιωτικότητας, ο Πανελλήνιος Σύνδεσμος Εργαζομένων Κτηματολογίου, Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, Αρχή Διασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών, η Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, το Σωματείο Εργαζομένων στο Ελληνικό Κτηματολόγιο, το Εθνικό Κέντρο Επιχειρήσεων και Ασφάλειας, το Γενικό Επιτελείο Στρατού, το Ινστιτούτο Καταναλωτή, ο Συμβολαιογραφικός Σύλλογος Εφετείου Αθηνών, Πειραιώς, Αιγαίου και Δωδεκανήσου, ο Δικηγορικός Σύλλογος Αθηνών και η Δίωξη του Ηλεκτρονικού Εγκλήματος. Είναι 18 οι φορείς που καλούνται για αύριο στη 1 το μεσημέρι. 
Τον λόγο έχει η κυρία Φωτίου.
ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Κύριε Υπουργέ, φέρνετε στη Βουλή σήμερα ένα ψευδεπίγραφο νομοσχέδιο, για ένα εξαιρετικά σοβαρό θέμα, την Κυβερνοασφάλεια. Γιατί λέω ψευδεπίγραφο; Επιγράφεται «Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας». Στην ουσία, όμως, δεν πρόκειται για την ίδρυση κάποιας Εθνικής Αρχής με τη μορφή που γνωρίζουμε, με αυτό μετατρέπεται σε Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου η Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας του τέως Υπουργείου Ψηφιακής Πολιτικής και νυν Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Η διεύθυνση αυτή είχε οριστεί ως Ενιαίο Κέντρο επαφής για την ασφάλεια των συστημάτων δικτύου και πληροφοριών και ως σύνδεσμος για τη διασφάλιση συνεργασίας των κρατών-μελών, όπως όριζε η Οδηγία του 2016 αριθμός 1148, που ενσωματώθηκε και με το νόμο 4577 του 2018 στο Εθνικό Δίκαιο. 
Το Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου που ιδρύεται, είναι ιδιότυπο, θα έλεγε κανείς υβριδικό, αλλά το υβριδικό έχει και μια καλή έννοια και γι’ αυτό δεν το χρησιμοποιώ. Ιδιότυπο. Και κατ’ όνομα μόνο εποπτευόμενο από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης, ενώ στην ουσία έχει τη δομή και τη λειτουργία φορέα που εντάσσεται στο πυρήνα του συστήματος εθνικής ασφάλειας της χώρας, μοιάζει δε διοικητικά, οργανωτικά και λειτουργικά, με την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών. 
Σας το είπαν και με διαφορετικούς τρόπους και οι άλλοι συνάδελφοι, δηλαδή, έπρεπε να λέγεται, αυτό που φέρατε, «Εθνική Υπηρεσία Κυβερνοασφάλειας». Καμία σχέση με Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας. Γιατί; Γιατί δεν διοικείται από Διοικητικό Συμβούλιο, αλλά από ένα μονοπρόσωπο όργανο, τον Διοικητή, ο οποίος επικουρείται από δύο Υποδιοικητές. Ο Διοικητής συγκεντρώνει όλη την εξουσία και τις αρμοδιότητες, τόσο ως προς τον ορισμό των τρόπων και δράσεων εξυπηρέτησης του σκοπού του φορέα, όσο και ως προς τη κατανομή των θέσεων προσωπικού ανά εργασιακή σχέση. Ο Διοικητής αποφασίζει τη συγκρότηση μόνιμων και έκτακτων επιτροπών και ομάδων εργασίας, ο Διοικητής αποφασίζει την περιγραφή του αντικειμένου κάθε θέσης εργασίας. 
	 Ο Διοικητής αναθέτει σε τρίτους από τον δημόσιο ή τον ιδιωτικό τομέα μελέτες, έργα και υπηρεσίες. Ο Διοικητής συντάσσει την ετήσια Έκθεση για τα πεπραγμένα την οποία προβλέπει και σχετική οδηγία της Ε.Ε.. Θα ήταν, λοιπόν, πολύ ενδιαφέρον να μας πει ο Υπουργός αν ο Διοικητής θα υποχρεούται να εφαρμόζει τη νομοθεσία περί δημοσίων έργων και υπηρεσιών και με ποιο τρόπο; Ή στη συγκεκριμένη περίπτωση οι αυξημένες αρμοδιότητες του προβλέπουν και την παράκαμψη της. Ο Διοικητής, επίσης, είναι που επιβάλλει σε φυσικά και νομικά πρόσωπα τις κυρώσεις τις οποίες προέβλεπε η Οδηγία της Ε.Ε. και επέβαλε ο Υπουργός Ψηφιακής Πολιτικής. 
Ο παντοδύναμος, λοιπόν, Διοικητής διορίζεται με πράξη του Υπουργικού Συμβουλίου μετά από πρόταση του Υπουργού Ψηφιακής Διακυβέρνησης χωρίς να προβλέπεται έγκριση από τη Βουλή, ενώ οι δύο Υποδιοικητές ορίζονται με απόφαση του Υπουργού. Το γεγονός ότι τόσο για τη θέση του Διοικητή όσο και για τις θέσεις των Υποδιοικητών, σαφώς το νομοσχέδιο ορίζει ότι μπορούν να τοποθετηθούν απόστρατοι αξιωματικοί των Ενόπλων Δυνάμεων και των Σωμάτων Ασφαλείας, ενισχύει ότι πρόκειται για ένα ιδιότυπο νομικό πρόσωπο που διαρθρώνεται και στελεχώνεται όπως η Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών για το πεδίο του κυβερνοχώρου. Προορίζεται, άραγε, για να αντικαταστήσει τη Διεύθυνση Κυβερνοχώρου της ΕΥΠ; Και το κυριότερο. Θα είναι το ίδιο ανεξέλεγκτο όπως η ΕΥΠ; Διότι μεταφέρετε σε αυτό το φορέα την κατάχρηση εξουσίας και αδιαφάνειας της ΕΥΠ που δεν ενημέρωνε τους αντιπροσώπους στο Κοινοβούλιο για τις παρακολουθήσεις Υπουργών, Βουλευτών και Ευρωβουλευτών και απέκρυψε μέχρι τέλους την εμπλοκή της με το λογισμικό PREDATOR.
 Και βέβαια να μην αναφερθώ στα όσα έχουν επισυμβεί στον τομέα της Κυβερνοασφάλειας επί διακυβέρνησης της Ν.Δ.. Τα ΕΛΤΑ ήταν χακαρισμένα επί μήνες. Όταν έκαναν τηλεκπαίδευση στα σχολεία διέρρευσαν απόρρητα προσωπικά δεδομένα δασκάλων, καθηγητών και παιδιών. Πώς διασφαλίζετε ότι δεν θα γίνεται κατάχρηση προσωπικών δεδομένων; Πώς θα αποτραπεί αυτό, όπως π.χ. έγινε με Σύμβαση της Palantir που δεν ξέρουμε ακόμη τι έγιναν τα δεδομένα μας;
 Στο Διοικητή προβλέπεται ένα γραφείο με δύο μετακλητούς και δύο αποσπασμένους υπαλλήλους, προφανώς της απόλυτης έγκρισης της Κυβέρνησης και σε κάθε Υποδιοικητή, ένα μικρότερο με ένα μετακλητών και ένα αποσπασμένο υπάλληλο. Απευθείας στο Διοικητή υπάγεται και η μονάδα εσωτερικού ελέγχου κατά τα πρότυπα και της ΕΥΠ και των Σωμάτων Ασφαλείας. 
Κατά τα άλλα, ιδρύονται δύο γενικές διευθύνσεις: μια επιτελικού σχεδιασμού και επιχειρήσεων. Σε αυτήν την δεύτερη εντάσσεται ως τμήμα το Κέντρο Επιχειρήσεων Κυβερνοασφάλειας και ομάδα διαχείρισης συμβάντων στον κυβερνοχώρο, καθώς, και το Εργαστήριο Αναλύσεων Δοκιμών και Ερευνών που προβλέπεται να λειτουργήσει στον φορέα σύμφωνα με την Ευρωπαϊκή Οδηγία 4597/2018. Δεν υπάρχει όμως καμία πρόβλεψη για μονάδα τεχνητής νοημοσύνης, που είναι το κυρίαρχο θέμα του μέλλοντος. Γενικότερα, βέβαια, έχετε πολλά θέματα ψηφιακότητας ανοιχτά όπως την αξιοποίηση και αναβάθμιση του κυβερνητικού κέντρου δεδομένων (G-Cloud), την αποφυγή κατάχρησης των προσωπικών δεδομένων των πολιτών (βλ. Σύμβαση με Palantir) και τον ψηφιακό μετασχηματισμό του κράτους. Γιατί αυτό που κάνετε μέχρι στιγμής και το έχουμε βιώσει παντού, είναι η ψηφιοποίηση της γραφειοκρατίας, και όχι βέβαια, το ψηφιακό κράτος. 
Επιστρέφω στην οργάνωση του νέου φορέα. Προβλέπονται 155 οργανικές θέσεις με μεταφορά όλων των οργανικών θέσεων της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας του  Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Αν δεν κάνω λάθος περίπου 55; Μπορείτε να μου απαντήσετε πόσοι είναι σήμερα αυτοί, και που βεβαίως, όταν ζήτησαν να ενισχυθούν δεν ενισχύθηκαν, και βεβαίως, οι ενισχύσεις που δόθηκαν πήγαν σε άλλες μονάδες.
Όμως, ορίζεται πολύ συγκεκριμένα ότι το προσωπικό μπορεί να προέρχεται από εν ενεργεία αξιωματικούς, υπαξιωματικούς και πολιτικό προσωπικό των Ενόπλων Δυνάμεων, προσωπικό του Λιμενικού Σώματος και της Ελληνικής Ακτοφυλακής και έως έξι υπαλλήλους της ΕΥΠ. 
Τα καθήκοντα εχεμύθειας που ορίζονται στο άρθρο 14 αποδεικνύουν ότι το συγκεκριμένο Νομικό Πρόσωπο λειτουργεί βάσει αρχών που υπερβαίνουν αυτές του κοινού δημόσιου τομέα. Υπάρχει υποχρέωση διαβάθμισης χειρισμού πληροφοριών, σύμφωνα με τον Εθνικό Κανονισμό Ασφαλείας, που ορίζει το Υπουργείο Εθνικής Άμυνας και το όποιο περιεχόμενό του δεν δημοσιεύεται σε ΦΕΚ. Αλήθεια, θα μπορούν τα στελέχη της Εθνικής Αρχής Κυβερνοασφάλειας να επικαλούνται το απόρρητο και στη Βουλή, όπως έκαναν στο σκάνδαλο των παρακολουθήσεων ή της ΕΥΠ;
Δημιουργείται με το παρόν νομοσχέδιο ακόμη ένα στεγανό για τον έλεγχο από τους αντιπροσώπους της Βουλής και μας λέτε ότι ακολουθείτε καλές πρακτικές, μας το είπε και ο Εισηγητής της Νέας Δημοκρατίας. Ποιες είναι αυτές οι καλές πρακτικές;
Για παράδειγμα, ο αντίστοιχος φορέας της Μεγάλης Βρετανίας είναι τοποθετημένος υπό τον έλεγχο επιτροπής της Βουλής. Ο ομοσπονδιακός φορέας της Γερμανίας είναι Ανεξάρτητη Αρχή. Στην Ισπανία ένα Νομικό Πρόσωπο, υπό Το Υπουργείο Ψηφιακότητας και υπό το Υπουργείο Εσωτερικών με Διοικητικό Συμβούλιο από εκπροσώπους των δημοσίων φορέων. Τι σχέση έχουν αυτές τις πρακτικές με αυτά που κάνετε εσείς εδώ;
Στους πόρους του φορέα περιλαμβάνονται και 2 εκατ. ευρώ από το αποθεματικό της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων που αποδίδεται στον Κρατικό Προϋπολογισμό από τα πλεονάσματα των τελών παρόχων, ηλεκτρονικών επικοινωνιών, ραδιοσυχνοτήτων κτλ . Και εδώ υπάρχει ένα θέμα θα αναφερθώ στην κατ’ άρθρον.
Επιπλέον στο νομοσχέδιο τροποποιείται ο ν.5002/2022 «περί συγκρότησης και λειτουργίας της Επιτροπής Συντονισμού για θέματα Κυβερνοασφάλειας», που αποτελούσε την επαφή μεταξύ του Υπουργείου Ψηφιακής Πολιτικής, της Αστυνομίας, των Σωμάτων Ασφαλείας και της ΕΥΠ και πλέον ορίζεται να αποτελείται από πέντε μέλη. 
Δεν πρόκειται για Διοικητικό Συμβούλιο που είπε ο εκπρόσωπος του ΠΑΣΟΚ, εδώ πρόκειται ειδικά για αυτό, δηλαδή δεν έχει Διοικητικό Συμβούλιο η Εθνική Αρχή που δημιουργείται, η ψευδεπίγραφη, αλλά πρόκειται για ένα πενταμελές, που υποδεικνύεται από τον Υπουργό Εθνικής Άμυνας, τον Υπουργό Προστασίας Του Πολίτη, τον Υπουργό Ψηφιακής Διακυβέρνησης, το αρμόδιο για την εποπτεία της ΕΥΠ μέλος της Κυβέρνησης ή τον αρμόδιο για την εποπτεία της ΕΥΠ Υφυπουργό και το Διοικητή της ΕΥΠ. Προστίθεται όμως, για να μην γίνει κανένα λάθος, και έκτο μέλος ο Προϊστάμενος του Γραφείου Συμβούλου Εθνικής Ασφαλείας της Γενικής Γραμματείας του Πρωθυπουργού. 
Πόσο ασφυκτικότερος μπορεί να γίνει ο έλεγχος και της Κυβερνοασφάλειας από το πρωθυπουργικό περιβάλλον; Εδώ είναι που δεν το ζήτησε ο Μητσοτάκης να το πάρει και αυτό υπό την αρμοδιότητά του. Στην πραγματικότητα είναι. 
Και βέβαια, επειδή όλα τα δικά μας παιδιά, τα δικά σας παιδιά, που θα στελεχώσουν το νέο φορέα δεν μπορεί να παίρνουν τους μισθούς του δημοσίου, με ΚΥΑ των Υπουργών Ψηφιακής Διακυβέρνησης και Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών προβλέπεται ειδικό επίδομα για τους προϊσταμένους και το προσωπικό των οργανικών μονάδων, ανάλογα με το αντικείμενο κάθε θέσης εργασίας και τα αντίστοιχα προσόντα του υπαλλήλου.
Στο Δεύτερο Μέρος του νομοσχεδίου γίνονται τροποποιήσεις σε ό,τι αφορά τη διαδικασία ηλεκτρονικής υποβολής και διαχείρισης των φακέλων υποψηφιότητας δορυφορικών δικτύων σε τροχιακές θέσεις και συσχετισμένες  ζώνες κροτίδων και καταλάβαμε πολύ καλά σήμερα τι είναι αυτοί οι φάκελοι, οι οποίοι θα υποβάλλονται από ιδιώτες ή από δημόσιους φορείς.
Εδώ φαντάζομαι ότι θα είναι και το μεγάλο πάρτι ακριβώς των χρημάτων σε αυτό το επίπεδο. Αντίθετα σε αυτό το Δεύτερο Μέρος υπάρχουν άρθρα για το κτηματολόγιο, κατά την προσφιλή σας τακτική της καλής νομοθέτησης, όπου σε ένα νομοσχέδιο με συγκεκριμένο σκοπό και στόχο φέρνετε και ότι άλλο σας περισσεύει ή ότι θεωρείτε ότι πρέπει να περάσετε κατεπειγόντως, όπως κατεπείγουσα έχετε κάνει και όλη τη νομοθέτηση της Βουλής γιατί δεν μπορώ παρά να πω και εγώ τις ενστάσεις μου για τον τυπικά εντάξει τρόπο που λειτουργούν οι Επιτροπές. Ναι, στις 9.00 η ώρα το πρωί στέλνουμε μήνυμα στους φορείς να έλθουν αύριο στη 13.00 η ώρα, καλύψαμε τις 24 ώρες, είμαστε πανευτυχείς. Εντωμεταξύ, Παρασκευή ξέρετε πολύ καλά ότι δεν μπορούν οι Βουλευτές να είναι εδώ, στις 16.00 το απόγευμα, που οι περισσότεροι θα μπαίνουν από το webex, τουτέστιν αυτό δεν είναι λειτουργεία. Λοιπόν, μέσα σε αυτό τον τρόπο που τα έχετε όλα κατεπείγοντα όσο το δυνατόν λιγότερη συζήτηση να γίνεται, όσο το δυνατόν λιγότερο ασχολούνται τα ΜΜΕ με αυτά. Εξάλλου το είδαμε και στο νομοσχέδιο της οπαδικής βίας, όπου δεν υπήρξε κανένας επιφανής δημοσιογράφος, κανένα ΜΜΕ από τα έγκριτα, να πουν μία λέξη για ένα νομοσχέδιο που απασχολεί τη Βουλή δύο μέρες τώρα και το οποίο απασχολεί όλη την κοινή γνώμη, τουλάχιστον την απασχόλησε, δεν είναι τίποτα τυχαίο ξέρετε. 
Να πω, λοιπόν, για τα άρθρα στο κτηματολόγιο, που αποδεικνύουν από το 2019, η κυβέρνηση ελάχιστα έκανε για την υλοποίηση του νόμου 4512/2018, που ίδρυε Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου «ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΚΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ» στο οποίο θα συγχωνεύονταν σταδιακά τα έμμισθα και άμισθα υποθηκοφυλακεία της χώρας. Αποτέλεσμα σήμερα είναι να μην υπάρχουν ψηφιακά καταχωρημένες οι καταγραφές, μεταγραφές και γενικά στοιχεία των υποθηκοφυλακείων. Προβλέπεται, λοιπόν, στο άρθρο 28 κάτι που δεν είναι ξεκάθαρο, ότι για την ψηφιοποίηση των αρχείων των υποθηκοφυλακείων μπορούν αυτά να μεταφέρονται σε χώρους εκτός των κτηματολογίων. Από ποιους; Να τα δώσουμε σε ιδιωτικές εταιρείες να κάνουν τη μεταφορά και ψηφιοποίηση; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Ομιλεί εκτός μικροφώνου.
Αφού έχουν συμβάσεις.
             ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Μπράβο σας. Και άρα πρόκειται για ανάθεση ψηφιοποίησης σε εξωτερικούς ιδιώτες παρόχους, όπως με διαβεβαιώνει και ο Υπουργός, και ξανά τα ίδια. Εδώ έχουμε μια εξαιρετική πάλι υπόθεση της παρέμβασης του ιδιωτικού τομέα στα μεγάλα θέματα των δημοσίων φορέων του κράτους. Αντίστοιχα στο άρθρο 20 καταργείται χωρίς να αντικαθίσταται από νέα η καταληκτική ημερομηνία της 17ης ή 1ης/1/2024 όπου τότε θα γινόταν η μεταφορά όλων των υπαλλήλων των καταργούμενων υποθηκοφυλακείων στο νομικό πρόσωπο «Ελληνικό Κτηματολόγιο ΑΕ» και δεν υπάρχει μια καταληκτική ημερομηνία. Άρα το αφήσαμε και αυτό στη γενική σας επιθυμία να αφήνετε ανοιχτά όλα τα θέματα. Επομένως, εδώ ποια είναι η σκοπιμότητα; Στην κατάργηση των υποθηκοφυλακείων, να ξαναπάμε εκεί, η οποία γινόταν μετά από εισήγηση του γενικού διευθυντή του φορέα και απόφαση του ΔΣ;  
Επομένως, θα ακούσουμε τους φορείς κ. Πρόεδρε  και θα επιφυλαχθούμε για τη στάση μας επί του νομοσχεδίου και των άρθρων.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Κόντης. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΟΝΤΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πήραμε πάλι ένα νομοσχέδιο πολύ γρήγορα, χθες θυμίζω είχαμε την Ολομέλεια για το νομοσχέδιο που συνεχίζεται σήμερα και θα είμαι σύντομος γιατί πρέπει να πάω και να συμμετάσχω για να δευτερολογήσω και να είμαι παρών στην ψηφοφορία. 
Ένα νομοσχέδιο το οποίο έχει τον τίτλο «Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας και λοιπές διατάξεις» και θεωρητικά θα έπρεπε να περιορίζει, αυτή η Αρχή η οποία θα συσταθεί, τον ρόλο της στην προστασία είτε των κυβερνητικών είτε των δημοσίων είτε ακόμη και των μεγάλων ιδιωτικών φορέων από κυβερνοεπιθέσεις. Τη στιγμή που υπάρχει ήδη Επιτροπή η οποία έχει αυτό τον ρόλο και η οποία έχει και συνεργασία με την ΕΥΠ και όλους τους αρμόδιους φορείς, αστυνομία κτλ., δημιουργούμε μία Αρχή η οποία δεν είναι ανεξάρτητη και θα έπρεπε να είναι ανεξάρτητη, μία Αρχή η οποία υπάγεται πλήρως στην κάθε Κυβέρνηση θα πω εγώ όχι μόνο στην παρούσα, στην εκάστοτε κυβέρνηση και όπου οι αποφάσεις παίρνονται από έναν υπερδιοικητή, ο οποίος υπάγεται σε Υπουργεία και στον Πρωθυπουργό απευθείας. 
Βλέπουμε να αποσπώνται άτομα πιθανώς από την υπάρχουσα ήδη Αρχή, τα οποία είναι ΕΥΠ, αστυνομικοί, υπάλληλοι άλλοι και να μεταφέρονται εδώ και να μην υπάρχει εξήγηση για ποιο λόγο δημιουργούνται δύο Μονάδες, η Γενική Διεύθυνση Επιτελικού Σχεδιασμού και η Γενική Διεύθυνση Επιχειρησιακού Σχεδιασμού ξεχωριστά; Δυο  Μονάδες εντός της Αρχής, στις οποίες,  ειδικά στη δεύτερη, οι αρμοδιότητες είναι μια μικρή φράση αλλά είναι πολύ σημαντική, οι αρμοδιότητες είναι προστασία, πρόληψη, αντιμετώπιση απειλών αλλά και η παρακολούθηση του κυβερνοχώρου. Μία μικρή φράση με τρεις λέξεις, η οποία όμως έχει ευρεία ερμηνεία και που μπορεί να αποδοθεί πολλαπλώς στις προθέσεις που έχει ο νομοθέτης. «Παρακολούθηση του κυβερνοχώρου».
 Παρακολουθούμε τον κυβερνοχώρο ό τι γράφεται, αντιλαμβάνομαι εγώ με τα λίγα γράμματα που γνωρίζω, και ότι δεν μας αρέσει, τι κάνουμε, αφού  το παρακολουθούμε; Καταγράφουμε, τι γράφεται; Γιατί δεν μιλάμε για προστασία από κυβερνοεπιθέσεις, μιλάμε για παρακολούθηση του κυβερνοχώρου. Είναι πολύ σημαντικό. Τι σημαίνει αυτό, λοιπόν; Καταγράφουμε τάσεις, καταγράφουμε απόψεις, καταγράφουμε πιθανούς αντιπάλους μας, στοιχειοθετούμε και φτιάχνουμε καταλόγους ανάλογα με το τι γράφει ο καθένας και το έχουμε υπόψη μας; Τι θα πει παρακολούθηση κυβερνοχώρου; Στατιστική παρακολούθηση, συμπερασματική παρακολούθηση, πρακτική παρακολούθηση, προετοιμασία ποινικών, υποτίθεται στο μέλλον, υποθέσεων βάσει αυτής της παρακολούθησης; 
Σε συνεργασία και με το νομοσχέδιο που ψηφίσαμε πρόσφατα για την τρομοκρατία στο διαδίκτυο, που αντίθετα από ότι ερμηνεύθηκε εδώ η Ευρωπαϊκή Ένωση το προσδιορίζει συγκεκριμένα  «Τρομοκρατία στο Διαδίκτυο», στο αυθεντικό της νομοσχέδιο το οποίο τύπωσα και διάβασα τότε, λέει για τρομοκρατία που θα μιλάει για όπλα, ένοπλες επιθέσεις, ισλαμική τρομοκρατία. Εδώ του δώσαμε μία ευρεία έννοια. Μήπως, λοιπόν, είμαστε πάντα εμείς οι πρωτοπόροι στη διαφορετική ερμηνεία ακόμη και των εντολών της Ευρωπαϊκής Ένωσης και βγάζουμε και μόνοι μας νόμους, οι οποίοι σε λίγο θα περιορίσουν και την ελευθερία σκέψης, έκφρασης και απόψεων στο διαδίκτυο; Αυτή η «παρακολούθηση», είναι πραγματικά η φράση που μου έκανε τη μεγαλύτερη εντύπωση, χώρια από όσα είπαν οι προηγούμενοι συνομιλητές στα οποία συμφωνούμε απόλυτα. 
Θα  μελετήσουμε όλα τα άρθρα και θα συζητήσουμε περαιτέρω στις υπόλοιπες συνεδριάσεις των Επιτροπών αλλά θεωρούμε ότι σίγουρα θα πρέπει να υπάρχει ανεξαρτησία σε αυτή την Αρχή και όχι μία τόσο δεμένη σχέση με την κυβέρνηση και με τα Υπουργεία. Επίσης, θα πρέπει και να μας εξηγηθεί και να αποσαφηνιστεί τελικά με  λεπτομέρεια τι σημαίνει όχι μόνο αυτή η αρμοδιότητα αλλά και όλες οι άλλες που περιγράφονται εδώ. Ειδικά σε αυτό τον επιχειρησιακό τομέα.
Θεωρούμε ότι υπάρχει η Αρχή η οποία προστατεύει ήδη μέχρι τώρα το κράτος από κυβερνοεπιθέσεις. Σίγουρα οι κυβερνοεπιθέσεις, ειδικά σε υβριδικούς πολέμους, όπως είναι σήμερα οι πόλεμοι, αλλά και σε πραγματικούς πολέμους είναι πραγματικές και θα πρέπει το κράτος να είναι στελεχωμένο, εξελιγμένο και μοντέρνο σε κάθε τομέα που θα μπορεί να προασπίσει τα εθνικά μας συμφέροντα, αλλά μέχρι εκεί. Οι άλλες κυβερνοεπιθέσεις βλέπουμε ότι δεν αντιμετωπίζονται σήμερα, ούτε οι εγκληματικές παρεμβάσεις που κάνουν κάποιοι στο διαδίκτυο. Βλέπουμε σήμερα να παίρνουμε μηνύματα από το Gov υποτίθεται το οποίο δεν είναι Gov, να παίρνουμε από τράπεζες που να ζητάνε από απλούς πολίτες που χάνουν κάθε μέρα χρήματα, ανεξέλεγκτα να έρχονται μηνύματα και να μην προστατεύει κανείς τους Έλληνες πολίτες από επιτήδειους, είτε είναι από το εξωτερικό, είτε από την Ελλάδα, που τους κλέβουν και τους αδειάζουν τραπεζικούς λογαριασμούς ωθώντας τους να βάλουν μέσα κωδικούς και προσωπικά στοιχεία. Είναι γνώστης η κυβέρνηση, είμαι σίγουρος, γιατί δεν μπορεί, υπάρχουν χιλιάδες καταγγελίες και παρ’ όλα αυτά δεν έχει. Η κυβέρνηση δεν θα πω, η Αρχή αυτή που υπάρχει σήμερα δεν έχει κατορθώσει να τα περιορίσει. Αντίθετα, σαν την Λερναία Ύδρα αυτά αυξάνονται. Κάθε μέρα βλέπουμε απάτες διαδικτυακές. Βλέπουμε να υπάρχουν εταιρείες οι οποίες πουλάνε προϊόντα τα οποία δεν υπάρχουν μέσα από το διαδίκτυο. Εκατοντάδες εταιρείες τέτοιες να υφαρπάζουν χρήματα και κάρτες και ο,τιδήποτε άλλο από τους Έλληνες. Και σήμερα προσπαθούμε εμείς να δούμε, τι; Την προστασία ποιων; Των τραπεζών, ας πούμε, από κυβερνοεπιθέσεις; Του κρατικού μηχανισμού είπαμε το έχουμε. Τους Έλληνες πολίτες ποιος θα τους προστατεύσει από τις κυβερνοεπιθέσεις αυτές;
Ας φτιάξουμε, λοιπόν, την ήδη υπάρχουσα Αρχή να την καλυτερεύσουμε και να δημιουργήσουμε μια Ανεξάρτητη Αρχή που θα τείνει και θα έχει σκοπό να προστατεύσει τους Έλληνες πολίτες βασικά και όχι να παρακολουθούμε τη δραστηριότητα των Ελλήνων πολιτών στο διαδίκτυο για το τι λένε και να καταγράφουμε ο,τιδήποτε. Γιατί πραγματικά σε μία τέτοια Αρχή που δημιουργείται είναι πολύ γεμάτη η παρουσία των στελεχών, από ΕΥΠ, από αστυνομία, από στρατό ή ο,τιδήποτε άλλο, τη στιγμή ξαναλέω που υπάρχει. Αυτή τη στιγμή, λοιπόν, δημιουργούμε μία ψηφιακή  ΕΥΠ, μία ελληνική NSA η οποία θυμίζω ότι και στην Αμερική δίνει λόγο στα κόμματα, στο Κογκρέσο. Υπάρχουν Επιτροπές του Κογκρέσου που τους καλούν σε κλειστές συνεδριάσεις και δίνουν λόγο. Εδώ δεν θα έπρεπε να έχουν έναν έλεγχο κοινοβουλευτικό από όλα τα κόμματα;
Για όλα τα υπόλοιπα και για το Κτηματολόγιο, για το θέμα μάλλον των καταγραφών και των μεταφορών από βιβλία σε ψηφιακή πλέον μορφή όλων των κτήσεων που υπάρχουν στην Ελλάδα και τα λοιπά, θα ασχοληθούμε στις επόμενες συνεδριάσεις. Σας ευχαριστώ.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κ. Κόντη. Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κοινοβουλευτικής Ομάδας «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ ‘’ΝΙΚΗ’’», κύριος Γεώργιος Ρούντας, για 15 λεπτά.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ ‘’ΝΙΚΗ’’»): Αξιότιμε κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στη σημερινή Επιτροπή εξετάζουμε ένα νομοσχέδιο το οποίο πραγματεύεται το ζήτημα της λεγόμενης κυβερνοασφάλειας, δηλαδή της προστασίας του κυβερνοχώρου από κακόβουλες επιθέσεις σε ψηφιακές υποδομές, μέσω του διαδικτύου και όχι μόνο. Όμως, η έννοια της κυβερνοασφάλειας έχει και άλλη μια νοηματική, αλλά και μια πρακτική διάσταση διαφορετική, ειδικά στο πλαίσιο της αλματώδους ψηφιακής μετάβασης την οποία παγκοσμίως βιώνουν όλες οι κοινωνίες. Η δεύτερη αυτή έννοια είναι εκείνη της άσκησης εξουσίας, δηλαδή της διακυβέρνησης από μία υπερεθνική και σιγά σιγά παγκόσμια Αρχή η οποία ελέγχει και ρυθμίζει ολόκληρο το δίκτυο των δικτύων το λεγόμενο υπερδιαδίκτυο και η όποια παγκόσμια Αρχή συγχρόνως διευθύνει, ρυθμίζει, αποφασίζει και τελικά, ασκεί εκτελεστική εξουσία επί των εθνών και επί των κυβερνήσεών τους.
Στη χώρα μας η λεγόμενη ψηφιακή μετάβαση, ως πραγματικότητα αλλά και ως δημόσια πολιτική, διαθέτει ένα πάρα πολύ έντονο και αυταρχικό ενδεχομένως χαρακτηριστικό, αυτό της μεγάλης ταχύτητας εδραίωσης. Είναι περισσότερο από εμφανές ότι εφαρμόζεται πάρα πολύ γρήγορα, χωρίς να αφήνει πολλές φορές περιθώρια για περισυλλογή και προβληματισμό ως προς τις παραμέτρους τις οποίες διαμορφώνει στην καθημερινή μας ζωή. Είναι πολλές εκείνες οι περιπτώσεις κατά τις οποίες η λεγόμενη ψηφιακή μετάβαση μας παρουσιάζεται ως ένας υποχρεωτικός μονόδρομος τον οποίο πρέπει όλοι αναγκαστικά να βαδίσουμε, χωρίς όμως να αποσαφηνίζεται πολλές φορές το γιατί πρέπει όλα να γίνουν υποχρεωτικά ψηφιακά στη ζωή μας.
Η εισαγωγή κάθε πτυχής της ζωής μας στον Κυβερνοχώρο γίνεται γρήγορα και υποχρεωτικά, χωρίς να παρέχεται στους πολίτες μια εναλλακτική δυνατότητα, να ασκούνται δράσεις και δικαιώματα, με άλλον τρόπο και μέσα, εκτός από τον ψηφιακό. 
Αυτή η συνδυασμένη πίεση της ταχύτητας και της υποχρεωτικότητας είναι παράμετρος εξαιρετικά κρίσιμη για τις ελευθερίες του πολίτη διότι εν τέλει, συνθλίβει την ελεύθερη επιλογή και οδηγεί σε εξαναγκασμούς, σε πιεστικές και απερίσκεπτες επιλογές και αποφάσεις, οι οποίες μπορεί να έχουν ολέθριες συνέπειες, τόσο για την ελευθερία των προσώπων και τις ατομικές τους ελευθερίες, όσο και για την ίδια την ποιότητα της Δημοκρατίας μας. 
Οι ψηφιακές τεχνολογίες και οι εφαρμογές εξελίσσονται τόσο γρήγορα, ώστε ο μέσος πολίτης τελικά να έχει μόνο δύο επιλογές είτε άμεσα και αναγκαστικά να τις αποδεχτεί και μαζί να αποδεχθεί και την ψηφιακή πραγματικότητα, την οποία αυτές δημιουργούν είτε να μην τις αποδεχθεί για πολλούς λόγους και τελικά να μην είναι στο περιθώριο της κοινωνίας ως ένας πολίτης δεύτερης κατηγορίας, κινδυνεύοντας από πάσης φύσεως υποχρεωτικότητες, να χάσει τα δικαιώματά του και τις ατομικές του ελευθερίες.
Είτε συμφωνεί λοιπόν ένας πολίτης είτε όχι με το προετοιμαζόμενο γενικά ψηφιακό μέλλον, το σίγουρο είναι πάντως ότι δέχεται πιέσεις είτε να το αποδεχθεί αναγκαστικά είτε να το υποστεί. Δηλαδή το δίπολο είναι είτε η αποδοχή είτε η επιβολή κάτι το οποίο κατά την κρίση μας είναι και αντιδημοκρατικό και προσβάλλει βάναυσα την ανθρώπινη προσωπικότητα.
Οι τεχνολογίες γενικά και εν προκειμένω, οι ψηφιακές είναι ουδέτερες εκ φύσεως. Πρόκειται για ένα συμπέρασμα το οποίο προκύπτει αβίαστα από την απλή εμπειρική παρατήρηση της καθημερινότητας. Η ειδοποιός όμως διαφορά προκύπτει από τον τρόπο χειρισμού των τεχνολογιών αυτών, από τους ανθρώπους. Οι άνθρωποι είναι εκείνοι οι οποίοι είτε επιλέγοντας το δρόμο της αρετής είτε το δρόμο της κακίας, μπορούν να μετατρέπουν την τεχνολογία από θείο δώρο προστασίας του Πολιτισμού και της Δημοκρατίας, σε ένα σκληρό βασανιστήριο καταπίεσης ή ακόμη και μαζικής καταστροφής. Η ανθρώπινη χρήση είναι αυτή η οποία καθιστά την τεχνολογία είτε βοηθό και διάκονο της Δημοκρατίας είτε δυνάστη και καταστροφέα της. 
Οι κυβερνήσεις λοιπόν ανάλογα με το πώς χρησιμοποιούν την τεχνολογία είτε ενισχύουν τη Δημοκρατία είτε τη διαλύουν και εδραιώνουν τον αυταρχισμό. Ένα χαρακτηριστικό παράδειγμα στη δική μας πολιτική πραγματικότητα είναι οι γνωστές και συνεχείς μαζικές παρακολουθήσεις πολιτών και πολιτικών αντιπάλων στις οποίες προέβη η Κυβέρνηση Μητσοτάκη με το μηχανισμό «Predator». Στο πλαίσιο αυτό και με αυτή την τεχνολογία του Κυβερνοχώρου για την προστασία του οποίου τώρα μας ζητάτε να ψηφίσουμε αυτόν το νόμο για την οργάνωση της Κυβερνοασφάλειας, συντελέστηκαν οι ανωτέρω παρακολουθήσεις. 
Πρόκειται για μία ξεκάθαρη παρεκτροπή από την υγιή δημοκρατική λειτουργία και κατάφωρη παραβίαση των ατομικών και κοινωνικών δικαιωμάτων και ελευθεριών. Άραγε αυτή η Κυβέρνηση η οποία έχει υποπέσει σε τόσο μεγάλη δημοκρατική παρεκτροπή και μάλιστα εκ προθέσεως ξαφνικά διατείνεται ότι είναι ικανή και θέλει να διαφυλάξει τη χώρα από κυβερνοεπιθέσεις; Κάτι τέτοιο μάλλον φαντάζει αδιανόητο.
Το παρόν νομοσχέδιο μπορεί να φαίνεται και να διατείνεται ότι στοχεύει στην προστασία του κρατικού Κυβερνοχώρου όπου είναι αποθηκευμένο το σύνολο των ψηφιακών δεδομένων κρατικών οργανισμών και πολιτών, από αναμενόμενες κυβερνοεπιθέσεις, όμως, δεν πρέπει να ξεχνάμε ότι οι κυβερνοεπιθέσεις συμβαίνουν ακριβώς γιατί κινούμαστε με ιλιγγιώδη ταχύτητα, προς τον Ψηφιακό Μετασχηματισμό. Δηλαδή, η ίδια η αλόγιστη ψηφιοποίηση των πάντων είναι μία από τις αιτίες οι οποίες επιφέρουν και προκαλούν τις κυβερνοεπιθέσεις.
Επιπλέον, αυτή η βιομηχανία του φόβου και γενικά το λεγόμενο τρομακτικό ενδεχόμενο των κυβερνοεπιθέσεων παγκοσμίως και εν προκειμένω και στην Ελλάδα είναι μία βάση πάνω στην οποία χτίζεται το αφήγημα για μία άνευ όρων και απολύτως τυφλή εμπιστοσύνη, την οποία θα πρέπει υποχρεωτικά να δείξουν οι πολίτες, προς την εκάστοτε κυβέρνηση, να διαχειρίζεται δήθεν την ασφάλειά τους, τα δικαιώματα και τα προσωπικά δεδομένα τους.
Όμως μία τέτοια άνευ όρων τυφλή εμπιστοσύνη την οποία πρέπει να επιδείξουν πειθήνια οι πολίτες ένεκα ενός απροσδιόριστου φόβου και κινδύνου είναι μια επικίνδυνη ατραπός κατά την κρίση μας, στην οποία η Κυβερνοασφάλεια είναι το όχημα και το μέσο για να επέλθει μια παγκόσμια διακυβέρνηση για την οποία μίλησε πρώτος ο Γιώργος Παπανδρέου, την οποία ακολούθως υποστήριξε ο Αλέξης Τσίπρας με τους ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ και την οποία υλοποιεί τώρα η Κυβέρνηση. 
Η πλήρης παρακολούθηση των Ελλήνων πολιτών γιατί το νομοσχέδιο κάνει σαφή αναφορά για παρακολούθηση του Κυβερνοχώρου καθώς επίσης και των πολιτικών αντιπάλων, όπως έχει δείξει το πρόσφατο πολιτικό μας παρελθόν. Ετοιμάζεται βήμα βήμα κάτω από το πρόσχημα της Κυβερνοασφάλειας, η οποία μαζί με την απόλυτη ψηφιοποίηση του Κράτους, της επιβολής του ψηφιακού νομίσματος, της ψηφιοποίησης των ταυτοτήτων και των προσωπικών δεδομένων. Συμπεριλαμβανομένων και των ιατρικών δεδομένων, διαφαίνεται ότι είναι οι κρίκοι μιας αλυσίδας, με την οποία θα συνδέονται και θα ελέγχονται οι άνθρωποι χωρίς ελευθερίες και δικαιώματα, με τράπεζες, με πολυεθνικές επιχειρήσεις και δυνάμεις καταστολής της Παγκόσμιας Αστυνομίας, στην υπηρεσία μιας Παγκόσμιας Διακυβέρνησης.
	Όλα δείχνουν, λοιπόν, προς αυτό το ψευδεπίγραφο δίλημμα, το δίλημμα της ελευθερίας ή της ασφάλειας κατά την οποία ο πολίτης χάνει και την ελευθερία και την ασφάλεια. Μας ζητάει, λοιπόν, αυτή τη στιγμή η Κυβέρνηση να ψηφίσουμε ένα νομοσχέδιο με το οποίο θα οργανώσει ένα Νομικό Πρόσωπο για τη διαχείριση της κυβερνοασφάλειας από μελλοντικές κυβερνοεπιθέσεις, όμως μέσα από αυτό τον κρατικό κυβερνοχώρο εδραιώνεται όχι μόνο από την παρούσα Κυβέρνηση, αλλά και παγκοσμίως με έναν αγαστό συντονισμό όλες εκείνες οι υποχρεωτικότητες σε βάρος των πολιτών, οι οποίες η κάθε μία ξεχωριστά αλλά και όλες μαζί εν συνόλω αποδυναμώνουν την ελευθερία μας και χαλκεύουν τα ψηφιακά δεσμά μας. Σε αυτόν τον κυβερνοχώρο λειτουργούν οι νέες ηλεκτρονικές ταυτότητες και σε αυτό το χώρο αποθηκεύονται οι πληροφορίες ζωής μας που με αστραπιαία ταχύτητα συγκεντρώνονται παντού και συνδυαστικά. Σε αυτόν τον κυβερνοχώρο καλούμαστε να ασκούμε τα δικαιώματά μας μέσα από τις εφαρμογές της ηλεκτρονικής διακυβέρνησης πολύ πιο έντονα τώρα ειδικά μάλιστα με τον προσωπικό αριθμό του πολίτη, ηλεκτρονική ταυτότητα, βιομετρικά στοιχεία και ιδίως βιομετρική φωτογραφία είναι τα δεσμά μας, αυτό είναι γνωστό και αντιληπτό τοις πάση. Και τώρα μας ζητάτε να ψηφίσουμε ένα νόμο για να οργανώσετε την ασφάλεια της ηλεκτρονικής σκλαβιάς του κυβερνοχώρου, όλη αυτή η τεχνολογία επίκειται να μας επιβληθεί υποχρεωτικά είτε θέλουμε είτε δεν θέλουμε. Σε όσους διαφωνούμε με διάφορες αιτίες, με διάφορους λόγους είτε θρησκευτικούς είτε ιδεολογικούς είτε δημοκρατικούς, δεν μας δίνεται η δυνατότητα μιας εναλλακτικής πιστοποίησης ταυτότητας που και δυνατή είναι και ασφαλής. 
Σε αυτόν επίσης τον κυβερνοχώρο θα λειτουργήσει με τον ίδιο υποχρεωτικό τρόπο και το λεγόμενο Ευρωπαϊκό Πορτοφόλι Ψηφιακής Ταυτότητας, το οποίο ετοιμάζεται στους επόμενους μήνες και μάλιστα με μια εφαρμογή τόσο στο διαδίκτυο όσο και στις καθημερινές συναλλαγές μας σε ευρωπαϊκό επίπεδο και μάλιστα με την πιο πονηρή, να το πούμε έτσι, εκδοχή του μέσα από το κινητό τηλέφωνο. Ελευθερία επιλογής, λοιπόν, δεν προβλέπεται αλλά ούτε και κάποιος εναλλακτικός τρόπος για όσους δεν το θέλουν. Ένας, λοιπόν, είναι ο  νόμος, εκείνος της υποχρεωτικής επιβολής τον οποίο αυτόν τον νόμο της υποχρεωτικής επιβολής τον έχει δοκιμάσει πολύ καλά η παρούσα κυβέρνηση με αυτό το Ψηφιακό Πορτοφόλι την περίοδο της πανδημίας Covid. Όπως και τότε, λοιπόν, για το εμβόλιο ενώ μας έλεγαν ότι υπάρχει ελευθερία επιλογής υπήρξαν άνθρωποι που έχασαν τις δουλειές τους και οι άνθρωποι ηλικίας άνω των 60 ετών πλήρωναν πρόστιμο 100 ευρώ κάθε μήνα, ενώ τότε να θυμίσουμε ότι χωρίς ένα πιστοποιητικό Covid  δεν μπορούσες να κινηθείς πουθενά. Και σαν να μην έφτανε αυτό έρχεται και το Ψηφιακό Ευρώ, στην αρχή προαιρετικά και κατόπιν υποχρεωτικά, το έχουμε δει αυτό και άλλη φορά και σε αυτόν τον κυβερνοχώρο θα δουλεύει αυτή η εφαρμογή. Βέβαια, δεν είναι της ώρας να αναλύσουμε περισσότερα για τους κινδύνους από το ψηφιακό νόμισμα, παραπέμπουμε απλά τον Έλληνα πολίτη και όλους τους συναδέλφους στο σήμερα της Κίνας, το οποίο θα είναι το δικό μας αύριο. Ας δούμε πώς λειτουργεί το ψηφιακό Γουάν σε ένα  συνδυασμό με το σύστημα κοινωνικής πίστωσης, καλό είναι να το μάθουμε όλοι. 
Για τους κινδύνους από το τέλος της ανωνυμίας του χρήματος με την κατάργηση των μετρητών στις συναλλαγές και από την επωνυμία του υποχρεωτικού ψηφιακού νομίσματος πρέπει να δείξουμε απόλυτη εγρήγορση. Εμείς απαιτούμε όπως και η πλειοψηφία των ευρωπαϊκών λαών να υπάρχει παράλληλη δυνατότητα χρήσης και του φυσικού χρήματος. Όμως όσοι ακολουθούν αυτές τις εντολές επιβάλλουν υποχρεωτικότητες όπως και η κυβέρνησή σας, δηλαδή δεσμά, ηλεκτρονικά δεσμά, τα οποία εφαρμόζονται στον υπερεθνικό και εθνικό κυβερνοχώρο. Τώρα θέλετε να συγκατατεθούμε με το νομοσχέδιο αυτό στο να οργανωθεί ένα  σύστημα κυβερνοασφάλειας για να προστατευθεί στον κυβερνοχώρο υποτίθεται οι προσωπικές μας ελευθερίες, αλλά αντιθέτως για να ενισχυθούν τα ηλεκτρονικά δεσμά μας. Λοιπόν, δεν θα δεχθούμε ποτέ να γίνουμε αυτόχειρες και είναι βέβαιο ότι όταν οι λαοί παγκοσμίως κατανοήσουν τον κίνδυνο θα αμυνθούν για να προστατεύσουν τις ελευθερίες του. Επί του παρόντος, εμείς, λοιπόν, λέμε ένα μεγάλο «όχι» σε αυτό το αντιλαϊκό κατά την κρίση μας νομοσχέδιο και εκτός των ανωτέρω είναι και πολλά τα άρθρα του παρόντος νομοσχεδίου, τα οποία έχουν δεχθεί σφοδρή κριτική από την κοινωνία των πολιτών καθώς όσο χρόνο βρισκόταν σε διαβούλευση το παρόν νομοσχέδιο τα οποία μας προβληματίζουν και εμάς και για τα οποία επί των άρθρων θα τοποθετηθούμε στις επόμενες Επιτροπές. 
Η «ΝΙΚΗ», λοιπόν, απέναντι στον αλόγιστο ψηφιακό μετασχηματισμό, ο οποίος δημιουργεί τη νέα ψηφιακή φυλακή των πολιτών, θα στέκεται αντίθετη και θα προασπίζεται με κάθε τρόπο την ελευθερία και τη δημοκρατία. Ως εκ τούτου καταψηφίζουμε επί της αρχής το παρόν νομοσχέδιο. 
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Κωνσταντίνος Κυρανάκης. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Θα ξεκινήσω λέγοντας ότι ο Υπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, ο κ. Παπαστεργίου, θα είναι παρών στις αυριανές συνεδριάσεις, προφανώς και στις επόμενες. Σήμερα, βρίσκεται εκτός Ελλάδος εκπροσωπώντας τον Πρωθυπουργό στην υπογραφή πολύ σημαντικών διεθνών συμφωνιών που αφορούν την τεχνολογική αναβάθμιση της χώρας. Θα είναι εδώ να απαντήσει προφανώς και στις αιτιάσεις της Αντιπολίτευσης, τόσο σε αυτές που ακούστηκαν στη σημερινή συνεδρίαση, όσο και σε αυτές που θα ακουστούν επί των άρθρων. 
Θα ήθελα να ξεκινήσω λέγοντας στον πολύ αγαπητό συνάδελφο που μίλησε τελευταίος, τον κ. Ρούντα, τον συμφοιτητή μου, τον οποίο, αν διακρίνω καλά, βλέπω ως κάτοχο ενός «έξυπνου κινητού» ενός smartphone, το οποίο προφανώς εξηγοράσθη κατ’ επιλογήν και όχι αναγκαστικά. Φαντάζομαι δεν σας ανάγκασε κανείς, δεν σας υποχρέωσε κανείς να πάτε σε ένα κατάστημα και να αγοράσετε ένα «έξυπνο κινητό» και με το οποίο διακινείτε καθημερινά πολλά προσωπικά και επαγγελματικά σας δεδομένα και εικάζω ότι σας διευκολύνει στην προσωπική σας ζωή και επαγγελματική διαδρομή. 
Ο στόχος αυτής της Εθνικής Αρχής, την οποία ερχόμαστε να νομοθετήσουμε με αυτό το νομοσχέδιο, είναι να προστατεύει αυτή τη χρήση. Είναι να μην αφήνει περιθώρια σε εγκληματικές ομάδες, σε κυβερνήσεις, σε ξένες κρατικές ιδιωτικές οντότητες, να έχουν παράνομη πρόσβαση σε αυτά τα δεδομένα.
Δηλαδή, την ελεύθερη επιλογή των ανθρώπων και των καταναλωτών να χρησιμοποιήσουν την τεχνολογία για όποιο σκοπό εκείνοι ή εκείνες επιθυμούν, έρχονται εθνικές αρχές σε όλη την Ε.Ε., οι οποίες λειτουργούν κάτω από συγκεκριμένους κανόνες και λογοδοτούν σε κοινοβουλευτικό έλεγχο και λογοδοτούν σε δικαστικό έλεγχο και έρχονται νομοθετικά να ρυθμιστούν με έναν απολύτως ξεκάθαρο τρόπο, ο οποίος ούτως η άλλως προέρχεται από Ευρωπαϊκές Οδηγίες. Άρα, έχει περάσει και από τη «βάσανο» του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου, του Ευρωπαϊκού Συμβουλίου, των απόψεων εθνικών κυβερνήσεων, συγκεκριμένα, σε ό,τι αφορά και την Ελλάδα και τις προηγούμενης κυβέρνησης, για το πώς πρέπει να διαμορφωθεί η πολιτική της λεγόμενης (NIS2), δηλαδή  (National Infrastructure Security 2), για να μπορέσουμε να προστατεύσουμε αυτό ακριβώς το δικαίωμα που έχετε, αγαπητέ συνάδελφε, να χρησιμοποιείτε την τεχνολογία καθημερινά.
Αυτό ως βάση της συζήτησης μας. Τώρα, με θλίβει το γεγονός ότι μπήκε ο κ. Καραμέρος, ο εκπρόσωπος της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης, στο ChatGPT  για να ρωτήσει ποιοι είναι οι κίνδυνοι, αλλά δεν ρώτησε τι πρέπει να κάνει μια εθνική αρχή για να αντιμετωπίσει αυτούς τους κινδύνους. Ή τι πρέπει να κάνει αυτή η εθνική αρχή ή τι κάνει ήδη σε άλλες χώρες, για να μπορέσει να εξασφαλίσει ότι αυτά τα οποία συζητάμε σε αυτή την αίθουσα σήμερα, όντως θα λειτουργούν με διαφάνεια και χωρίς κινδύνους κατάχρησης. Να μπούμε, δηλαδή, σε ένα επίπεδο πιο κάτω, σε ένα επίπεδο πιο βαθιά, της συζήτησης του πώς πρέπει να λειτουργεί αυτή η εθνική αρχή και πώς ακριβώς με τεχνικούς όρους θα προστατεύει τα δικαιώματά μας. 
Δεν ακούστηκε ούτε μία φορά σε αυτή την αίθουσα σήμερα, τι είναι τα λεγόμενα σοκ, τι σημαίνουν δηλαδή οι όροι οι οποίοι περιγράφονται στο νομοσχέδιο. Και προφανώς, θα πρέπει να μας απασχολήσουν και θα ακουστούν σίγουρα και στην αυριανή ακρόαση των φορέων, για το πώς διασφαλίζουν ότι όχι οι κρατικές αρχές αυστηρά, δηλαδή τα Υπουργεία, η Ελληνική Αστυνομία, η Εθνική Άμυνα, η Εθνική Ασφάλεια, αλλά όλες οι υπόλοιπες κρίσιμες υποδομές της καθημερινότητάς μας, ιδιωτικοί και δημόσιοι φορείς, θα λειτουργούν επιτέλους κάτω από συγκεκριμένα πρωτόκολλα.
	Πρέπει να αντιληφθούμε ότι η Κυβερνοασφάλεια είναι ένα θέμα δύσκολο για μας τους κοινοβουλευτικούς. Είναι ένα θέμα στο οποίο δεν έχουμε- κακώς κατά τη γνώμη μου- υποβάλλει τον εαυτό μας σε επαρκή εκπαίδευση, για να μπορούμε να ερχόμαστε εδώ και να έχουμε καλή κατανόηση του τι νομοθετούμε. Πάμε να δούμε λοιπόν τα απλά. Για ποιο λόγο το νομοθετούμε; Καταρχάς το  νομοθετούμε διότι έχουμε υποχρέωση από την Ευρωπαϊκή Ένωση να ενσωματώσουμε πιο αυστηρό επίπεδο ελέγχου στην Κυβερνοασφάλεια της χώρας.
  Έχουμε όντως μείνει πίσω όπως είχαμε μείνει πίσω και το 2016 που είχε βγει η πρώτη Οδηγία και ο νόμος ενσωματώθηκε το 2018 δύο χρόνια μετά από την κυβέρνηση του Σύριζα.
 	 Ερχόμαστε λοιπόν τώρα και αναβαθμίζουμε αυτά ακριβώς τα κριτήρια τα οποία χρειάζεται να λειτουργεί η Κυβερνοασφάλεια. Για ποιο λόγο το κάνουμε, διότι όσο προχωρούν τα χρόνια και όσο προχωρούν οι τεχνολογικές εξελίξεις, αυξάνονται τόσο οι άνθρωποι όσο και οι υπηρεσίες, όσο και οι τομείς που χρησιμοποιούν τεχνολογία.
 Όσο αυξάνεται λοιπόν η χρήση  της τεχνολογίας, είναι απόλυτα φυσικό και επόμενο οι απάτες, οι απειλές, οι κίνδυνοι, να μεταφέρονται σε αυτό τον χώρο. Διότι εκεί υπάρχει οικονομική δραστηριότητα, εκεί υπάρχει διακίνηση προσωπικών δεδομένων, εκεί υπάρχουν κίνδυνοι. Όπως παλαιότερα ήταν πολύ πιο σημαντικό μία πολύ μεγάλη ας πούμε αποθήκη  με χαρτί η οποία εμπεριέχει πιστοποιητικά τα οποία εμπεριέχουν προσωπικά δεδομένα πολιτών να φυλάσσεται με φυσικό τρόπο από αστυνομία ή από κάποια ιδιωτική εταιρεία σεκιούριτι,  έτσι ακριβώς και τα προσωπικά μας δεδομένα πρέπει να προστατεύονται από την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας.
 Αυτό δεν είναι δουλειά  της ΕΥΠ. Η ΕΥΠ   έχει ένα συγκεκριμένο ρόλο στη χώρα μας όπως και οι αντίστοιχες Εθνικές Υπηρεσίες Πληροφοριών σε κάθε άλλη χώρα. Η ΕΥΠ  έχει έναν ρόλο ο οποίος ρυθμίζεται συνταγματικά και νομικά και αφορά την εθνική ασφάλεια της χώρας όπως και  η αντίστοιχη διεύθυνση του ΓΕΕΘΑ για την Κυβερνοασφάλεια. 
Μάλιστα, στελέχη των Ενόπλων Δυνάμεων έχουν διακριθεί σε αντίστοιχες νατοϊκές αποστολές στις νατοϊκές ασκήσεις για την Κυβερνοασφάλεια σε επίπεδο εθνικής άμυνας και άρα, η χώρα μας έχει στελέχη τα οποία μπορεί να αξιοποιήσει. Εδώ ερχόμαστε όμως να κάνουμε κάτι άλλο το οποίο αφορά την καθημερινότητα των πολιτών και των ιδιωτών. 
Υπάρχουν λοιπόν 2000 κρίσιμες υποδομές της χώρας, υπάρχουν ενεργειακοί πάροχοι, υπάρχουν τράπεζες, υπάρχουν τηλεπικοινωνιακοί πάροχοι, υπάρχουν δημόσιοι φορείς οι οποίοι δεν ανήκουν στο στενό πυρήνα της εθνικής ασφάλειας. Και όμως οφείλουν να επεξεργάζονται προσωπικά δεδομένα και κάνουν διακίνηση δεδομένων, να λειτουργούν με πολύ αυστηρά κριτήρια Κυβερνοασφάλειας οι οποίες αυτές ως οντότητες έχουν την ανάγκη προστασίας από τη μία, πρόληψης συγκεκριμένων κανόνων, αλλά και αντιμετώπισης επιθέσεων. Καθημερινά λοιπόν, αυτή είναι η νέα πραγματικότητα θα έχουμε απόπειρες επιθέσεων ή επιθέσεις σε δημόσιους και ιδιωτικούς φορείς.
 Αν για παράδειγμα, επιτεθεί μια εγκληματική οργάνωση εντός ή εκτός Ελλάδος σε μια τράπεζα σε μία από τις 4 συστημικές τράπεζες, η οποία διαχειρίζεται τραπεζικούς λογαριασμούς και προσωπικά δεδομένα εκατομμυρίων πολιτών, δεν πρέπει να υπάρχει μία εθνική αρχή η οποία θα διασφαλίζει ότι έχουν τηρηθεί τα πρωτόκολλα ότι υπήρχε προληπτικός έλεγχος και μπορεί πάρα πολύ γρήγορα να αντιμετωπίσει  αυτούς τους κινδύνους; Νομίζω, συμφωνούμε όλοι ότι πρέπει. Πώς μπορεί να το κάνει αυτό λοιπόν αν  φοβόμαστε και θεωρούμε ότι ο δρόμος της σιωπής είναι μία φυλακή και κάτι το οποίο απειλεί την καθημερινότητα των πολιτών και της ελευθερίας τους. Όχι. Εξασφαλίζουμε την ελευθερία διακίνησης δεδομένων ακριβώς όταν υπάρχουν πολύ αυστηροί κανόνες.
 Ακριβώς όπως η ελληνική αστυνομία εξασφαλίζει την ελεύθερη διαβίωση των πολιτών με κανόνες, για να μην  μπορεί να κάνει ο καθένας ότι θέλει, να μην υπάρχει μια απόλυτη αναρχία όπου το δίκαιο του ισχυρού θα υπερισχύει. Ακριβώς από το δίκαιο  οφείλουμε να εξασφαλίσουμε και ψηφιακά.
 Ειπώθηκε αρκετές φορές από τους συναδέλφους  της αντιπολίτευσης, το επιχείρημα ότι θα έπρεπε να λειτουργεί ως Ανεξάρτητη Αρχή. Να σημειώσω ότι ο συνταγματικός ρόλος των Ανεξάρτητων Αρχών, είναι να διασφαλίζουν τα θεμελιώδη δικαιώματα. Εδώ λοιπόν, δεν έχουμε έναν φορέα ο οποίος θα έρθει να διασφαλίσει ένα θεμελιώδες δικαίωμα όπως αυτό ορίζεται συνταγματικά. Έχουμε έναν επιχειρησιακό βραχίονα, ο οποίος θα μπορέσει να προστατεύσει και να αποτρέψει και να αντιμετωπίσει επιθέσεις. 
Ένας τέτοιος φορέας που προφανώς θα υπάγεται σε κοινοβουλευτικό πρέπει να έχει την αντίστοιχη δομή που έχουν χώρες όπως η Γερμανία, η Γαλλία, η Ιταλία, η Ολλανδία οι οποίες αντίστοιχα δεν έχουν Ανεξάρτητες Αρχές για την Κυβερνοασφάλεια. Αλλά  έχουν εθνικές αρχές όπως αυτές ορίζονται στην ENISA 2 στην Ευρωπαϊκή Οδηγία και αυτήν ακριβώς την πρακτική ερχόμαστε και ακολουθούμε και εμείς βλέποντας και ευέλικτες πρακτικές της δομής και της στελέχωσης αυτών των Αρχών που λειτουργούν ήδη σε άλλες χώρες. Το ίδιο κάνει και η Ισπανία διαβάζω εδώ. 
Για ποιο λόγο, λοιπόν, θέλουμε να υπάρχει μια ευέλικτη δομή; Ακριβώς διότι ο χώρος κυβερνοασφάλειας, το αντικείμενο της Κυβερνοασφάλειας συνεχώς εξελίσσεται. Πολύ σωστά αναφέρατε το αντικείμενο της τεχνητής νοημοσύνης. Η τεχνητή νοημοσύνη προφανώς δεν θα έπρεπε να ανήκει σε ένα συγκεκριμένο τμήμα ή μια διεύθυνση αυτής της εθνικής αρχής, διότι διαπερνά κάθε δομή και κάθε αντικείμενο, το οποίο θα πρέπει να χειρίζονται τα στελέχη της ανεξάρτητης αρχής κυβερνοασφάλειας. Άρα λοιπόν, όλοι θα πρέπει να έχουν τις κατάλληλες γνώσεις και τον κατάλληλο εξοπλισμό για να μπορέσουν να χειριστούν ένα τέτοιο σύνθετο ζήτημα, για το οποίο επίσης υπάρχει ελλιπής κατανόηση από την αντιπολίτευση. 
Ακούστηκε ότι δεν υπάρχουν, δεν υπάρχουν εγγυήσεις για τη λειτουργία. Νομίζω το ανέφερε ο ΣΥΡΙΖΑ. Εδώ ερχόμαστε και ενσωματώνουμε ευρωπαϊκό δίκαιο. Άρα λοιπόν, οι εγγυήσεις έχουν προβλεφθεί. Εμείς ενσωματώνουμε και ξαναλέω απολύτως ξεκάθαρο, διότι ακούστηκαν και ανησυχίες περί του όρου «παρακολούθηση», το οποίο προβλέπεται στο νομοσχέδιο. Ο όρος «παρακολούθηση» είναι ακριβής μετάφραση του όρου «monitor» από την ευρωπαϊκή οδηγία και καμία απολύτως πρόθεση δεν υπάρχει ούτε δυνατότητα ούτως ή άλλως να παρακολουθούνται απόψεις, όπως είπε ο εκπρόσωπος των Σπαρτιατών, αν δεν κάνω λάθος. Δεν παρακολουθεί αυτός ο οργανισμός ούτε απόψεις ούτε ιδέες ούτε διαλόγους ούτε τίποτα, το οποίο να αφορά την προσωπική επικοινωνία πολιτών. Μελετά και παρακολουθεί κινδύνους, μελετά και παρακολουθεί μεθόδους, μεθόδους κυβερνοεπιθέσεων. Σας προτείνω, κύριε Καραμέρο, να ρωτήσετε το chatGPT, μιας και έχετε μπει σε διάλογο μαζί του, ποιοι είναι οι πιο συχνοί τύποι κυβερνοεπιθέσεων σε εθνικές αρχές, θα δείτε ότι υπάρχουν 7-8 συγκεκριμένοι τύποι, τους οποίους πρέπει να μελετήσουν καλά τα στελέχη τα οποία συμφωνώ και συμφωνούμε σαν Υπουργείο, με τις παρατηρήσεις των συναδέλφων για την αμοιβή τους, η οποία έχουμε προτείνει ως Υπουργείο στο αντίστοιχο συναρμόδιο Υπουργείο Οικονομικών να θεσμοθετηθούν πολύ πιο συγκεκριμένα. Προφανώς η δημοσιονομική αυστηρότητα που πάντα θέλει να επιβάλλει το Υπουργείο Οικονομικών μας περιορίζει, έχουμε πάρει όμως αυτή τη δυνατότητα, η οποία θα πρέπει να τεκμηριωθεί στη συνέχεια και να αμειφθούν τα στελέχη, τα οποία θα επιμελούνται της κυβερνοασφάλειας της χώρας με τους μισθούς, οι οποίοι θα τους κρατήσουν και στο ελληνικό δημόσιο, διότι αλλιώς κινδυνεύουμε να χάσουμε ακόμη και τους ανθρώπους οι οποίοι έχουν και τη γνώση και την εμπειρία, αλλά και κυρίως την αίσθηση καθήκοντος που πρέπει να έχει ένας δημόσιος λειτουργός για να προστατεύει αυτά ακριβώς τα δικαιώματα που περιγράψαμε. 
Το Κ.Κ.Ε. μας έκανε πολλή κριτική για τις παρακολουθήσεις. Εντάξει να καταλάβω τα υπόλοιπα Κόμματα, από τον θόρυβο που είχε δημιουργηθεί κατά τη γνώμη μου εν μέρει παραλόγως, να καταλάβω το ζήτημα της ανησυχίας για τις παρακολουθήσεις, το οποίο σωστά πρέπει να συζητήσουμε, να αναλύσουμε με απόλυτη διαφάνεια. Τώρα όμως το Κ.Κ.Ε. να κατηγορεί τις καπιταλιστικές παρακολουθήσεις -θα ήθελα να το μεταφέρετε αυτό κύριε Πρόεδρε στον συνάδελφο από το Κ.Κ.Ε.- μου κάνει πραγματικά πολύ μεγάλη εντύπωση. Ενθυμούμαι μια ταινία -δεν ξέρω αν την έχετε δει κύριε Καραμέρο- «Οι ζωές των άλλων», που περιγράφει με μεγάλη γλαφυρότητα και λεπτομέρεια πως η KGB και η STASI παρακολουθούσε την κάθε λεπτομέρεια του κάθε δευτερολέπτου, της ζωής των άλλων στην Ανατολική Γερμανία -υπό σοβιετικό έλεγχο τότε- και να μας πει ποιες είναι οι διαφορές των σοβιετικών παρακολουθήσεων σε σχέση με τις καπιταλιστικές παρακολουθήσεις.
Θα σας πω, εγώ, ποια είναι κατά τη γνώμη μου η διαφορά. Οι δυτικές κοινωνίες έχουν πραγματικά κοινοβούλια κι αυτός ο έλεγχος, τον οποίο ζητά η Αντιπολίτευση εδώ είναι απόλυτα σωστός. Το να υπάρχει κοινοβουλευτικός έλεγχος σε μια Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, η οποία θα έχει ξεκάθαρο ρόλο και δε θα υπάγεται στον ειδικό ρόλο που έχει η Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών, αλλά θα έχει πιο ανοιχτό ρόλο, θα έχει την ευθύνη και του Ιδιωτικού Τομέα των κρίσιμων υποδομών, όπως είπαμε και νωρίτερα, νομίζω ότι θα βάλει σε τάξη ένα τοπίο, το οποίο δεν έχει ρυθμιστεί επαρκώς και μόνο να κερδίσει έχει τελικά ο πολίτης, ο καταναλωτής, ο οποίος θα ξέρει ότι αυτά είναι τα συγκεκριμένα πρωτόκολλα και οι κανόνες, με βάση τους οποίους πρέπει να λειτουργεί κάθε δημόσιος και ιδιωτικός φορέας που χειρίζεται δεδομένα εκατομμυρίων πολιτών, αλλά και ότι υπάρχουν κάποιοι επαγγελματίες που έχουν την κατάλληλη γνώση, για να μπορέσουν να αποτρέψουν και να αντιμετωπίσουν γρήγορα επιθέσεις. 
Έρχομαι τώρα στα τελευταία άρθρα του νομοσχεδίου, τα οποία αφορούν σε αρμοδιότητες του Ελληνικού Κτηματολογίου και για τα οποία, επίσης, δεχθήκαμε κριτική. Το νομοσχέδιο, το οποίο φέραμε, κ. Καραμέρο, το Δεκέμβριο, ρύθμιζε θέματα εκείνης της περιόδου. Με είχατε ρωτήσει και σας είχα πει ξανά και τότε ότι προφανώς και δε λύνονται όλα τα ζητήματα του Ελληνικού Κτηματολογίου, μιας εκκρεμότητας 30 ετών, με ένα νομοσχέδιο 28 ή 30 άρθρων. 
Ερχόμαστε, λοιπόν, εδώ και ρυθμίζουμε κάτι πάρα πολύ απλό και αυτονόητο. Τι διαπιστώθηκε από το έργο ψηφιοποίησης των αρχείων υποθηκοφυλακείων και κτηματολογίων, το οποίο υπενθυμίζω ότι χρηματοδοτείται από το Ταμείο Ανάκαμψης, δηλαδή ο Έλληνας Φορολογούμενος δεν πληρώνει ούτε 1 € για αυτό το έργο; Διαπιστώθηκε από τη μελέτη εφαρμογής ότι κάποιοι τόμοι συμβολαίων, οι λεγόμενη «τόμοι μεταγραφών» - κ. Ξανθόπουλε τους γνωρίζετε καλά, διότι έχετε επισκεφθεί πολύ συχνά τα υποθηκοφυλακεία της χώρας - έχουν ένα πολύ μεγάλο πάχος, για να το πω απλοϊκά. Τι διαπιστώνουν, λοιπόν, οι δικηγόροι και αντίστοιχα οι υπάλληλοι οι οποίοι διενεργούν αυτές ψηφιοποιήσεις; Ότι όταν ανοίγεις σε συγκεκριμένο σημείο αυτόν τον τόμο, κρίσιμη πληροφορία στη ράχη της σελίδας αποκρύπτεται. Άρα, λοιπόν, αν θέλουμε να κάνουμε ψηφιοποίηση όλου του αρχείου και σας θυμίζω, κ. Καραμέρο, με το άρθρο 26 του νομοσχεδίου που ψηφίσαμε, απαγορεύσαμε τις χειρόγραφες παραπομπές, ακριβώς, για να μην υπάρχουν σε διάφορα σημεία της σελίδας σχόλια, τα οποία μπορεί να είναι κρίσιμα για μια μεταβίβαση ακινήτου και το δικαίωμα της κυριότητας, το οποίο εμπεριέχεται σε ένα συμβόλαιο, το απαγορεύσαμε αυτό στο από δω και πέρα. Στο «από εδώ και πριν», όμως, έχουμε πάρα πολλές παραπομπές κι άλλα κρίσιμα στοιχεία και σχόλια, τα οποία αποκρύπτονται, επειδή η βιβλιοδέτηση όταν είχε γίνει παλαιότερα, είχε γίνει με αυτό τον τρόπο. Δεν έχουμε καθήκον, να δώσουμε στους δικηγόρους και όσους κάνουν έρευνα τίτλων όλη την πληροφορία; Έχουμε. Άρα, λοιπόν, όπου κρίνεται και με συγκεκριμένη διαδικασία - νομίζω ότι το είπε ο εκπρόσωπος του ΠΑΣΟΚ, ο κ. Ιλχάν, σωστά το ανέφερε - θα εμπεριέχεται σε απόφαση του φορέα Ελληνικό Κτηματολόγιο με απόλυτη σαφήνεια, «πώς» και «σε ποιες περιπτώσεις» και «με ποιο τρόπο θα γίνεται αυτή η λύση των τομών», ακριβώς, για να μπορέσουμε να πετύχουμε την ψηφιοποίηση όλης της πληροφορίας και να μην υπάρχει ελλιπής υπηρεσία προς τους δικηγόρους. 
Το άλλο ζήτημα αφορά στις μεταφορές και εκφράσατε όλοι τις ανησυχίες σας. Σας προσκαλώ να μιλήσετε με μικρά υποθηκοφυλακεία ανά τη χώρα - τα οποία υποθηκοφυλακεία θυμίζω ότι ανήκουν στο Υπουργείο Δικαιοσύνης -, μικρά γραφεία σε απομακρυσμένες πόλεις και χωριά, τα οποία εμπεριέχουν αυτά τα σύμβολα και τα ευρετήρια και τα βιβλία κατασχέσεων, διεκδικήσεων κ.λπ., να δείτε αν έχει χώρο μέσα, για να γίνουν σαρώσεις, αν έχει λίγα τετραγωνικά μέτρα, για να μπορέσουν να γίνουν σαρώσεις σωστά και γρήγορα κι ερχόμαστε, να λύσουμε αυτό, ακριβώς, το αυτονόητο πρόβλημα. Όπου δεν υπάρχει χώρος, θα μεταφέρεται το αρχείο με απόλυτη ασφάλεια σε ένα χώρο σάρωσης, ο οποίος κατά τη γνώμη μας είναι πιο ασφαλής από ένα μικρό γραφείο σε ένα χωριό, το οποίο είναι ευάλωτο σε οποιουδήποτε τύπου επιθέσεις και διασφαλίζουμε ότι την ώρα που θα γίνονται οι ψηφιοποιήσεις δε θα έρχεται κανένας επιτήδειος - όπως γίνεται αρκετά συχνά σήμερα - να σκίζει μια σελίδα, την οποία δε θα βρει ένας άλλος δικηγόρος, ο οποίος θα κάνει ένα μετέπειτα έλεγχο. Αυτή την κατάσταση βρίσκουμε σήμερα, λείπουν σελίδες, αλήθεια είναι.
Έρχονται άνθρωποι, οι οποίοι έχουν προφανώς για δικούς τους λόγους το δικό τους συμφέρον και σκίζουν σελίδες μέσα από τους τόμους. 
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Υπουργέ, σωστά είναι αυτά που λέτε τα βιώνουμε, αλλά από τον Νοέμβριο τώρα διαπιστώθηκαν;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Γιατί μεσολάβησε μελέτη εφαρμογής, θα σας εξηγήσω.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ: Αυτά είναι γνωστά χρόνια. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΥΡΑΝΑΚΗΣ (Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Κύριε Ξανθόπουλε, είπε η κυρία Καραγεωργοπούλου υπεγράφη η εκτελεστική σύμβαση, πήγαν λοιπόν οι ανάδοχοι και έκαναν τη λεγόμενη μελέτη εφαρμογής. Είδαν τι είναι αυτά τα βιβλία, τα οποία πρέπει να σαρώσουν, πώς είναι, πόσα είναι, πόσο χρόνο θα χρειαστούν. 
Μπορώ να τα σαρώσω μέσα στα γραφεία; 
Έχω χώρο; 
Έχω δυνατότητα ωραρίου; 
Όλα αυτά είναι προβλήματα, τα οποία απαντήθηκαν στη μελέτη εφαρμογής. Τώρα, λοιπόν, έχουμε τα αποτελέσματά της και πρέπει να δράσουμε. Δεν θέλουμε να είμαστε αδρανείς. Θέλουμε να πούμε άστο το πρόβλημα παρακάτω να το επιλύσει ο επόμενος. Όχι, εμείς θα δράσουμε και ας δεχθούμε και κριτική. Θεωρούμε, λοιπόν, απόλυτα αυτονόητη την υποχρέωσή μας να δώσουμε γρήγορα και αν γίνεται και σε μικρότερο κόστος και σε λιγότερο χρόνο από ότι προβλέπει η σύμβαση μία υπηρεσία στους δικηγόρους, δικαστικούς επιμελητές και όποιον άλλον έχει βάσει του νόμου δικαίωμα στην έρευνα τίτλων να το κάνει ψηφιακά χωρίς να ταλαιπωρείται με μετακινήσεις στα γραφεία Κτηματολογίου ανά τη χώρα και τα Υποθηκοφυλακεία. Να το κάνουμε σωστά ώστε να αποφύγουμε οποιαδήποτε απόπειρα απάτης από ανθρώπους που σκίζουν σελίδες ή καμιά φορά γράφουν τις δικές τους σημειώσεις και διάφορα άλλα τέτοια φαινόμενα. 
Τώρα, στον Ιδρυτικό Νόμο, αναφέρομαι στην κυρία Φωτίου, η οποία μας έκανε την τεράστια αποκάλυψη σε αυτή την αίθουσα ότι τις ψηφιοποιήσεις αυτές θα σας κάνουν ιδιωτικές εταιρείες. Απορώ πραγματικά αν ήθελε η κυρία Φωτίου να φορτώσουμε του το ήδη ελλιπές προσωπικό του Ελληνικού Κτηματολογίου -για το οποίο μας έχει κατηγορήσει για υποστελέχωση αντί να διεκπεραιώνουν πράξεις και να μεταγράφουν συμβόλαια και να φροντίζουν τα δικαιώματα ιδιοκτησίας των πολιτών να διεκπεραιώνονται γρήγορα- να τους βάλουμε να σαρώνουν από το πρωί ως το βράδυ έγραφα. Δεν μπορώ να καταλάβω αυτή τη λογική ειλικρινά. 
Στον Ιδρυτικό Νόμο βέβαια του της Κυβέρνησης ΣΥΡΙΖΑ, της οποίας μετείχε η κυρία Φωτίου και τον οποίο ως μέλος του Υπουργικού Συμβουλίου είχε υποχρέωση να διαβάσει αναφέρονται συγκεκριμένα μέτρα με τα οποία πρέπει να καταργηθούν τα Υποθηκοφυλακεία άρα δεν καταλαβαίνω την κριτική. Υπάρχουν, επίσης, δημοσιευμένες ημερομηνίες τις οποίες αυτή η Κυβέρνηση δημοσίευσε για το πότε ακριβώς θα υπάρξει απόφαση κατάργησης των Υποθηκοφυλακείων και πότε θα μεταπτωθεί και το αρχείο, αλλά και οι αρμοδιότητες στα αντίστοιχα Κτηματολογικά Γραφεία. 
Νομίζω ότι έχουμε υπερβεί κατά λίγο τον χρόνο κύριε Πρόεδρε και θα έχουμε το χρόνο και ακρόαση φορέων αλλά και στην επί των άρθρων συζήτηση να συνεχίσουμε τη συζήτηση. 
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Έχει ζητήσει τον λόγο για ένα λεπτό ο κύριος Ρούντας, εκ μέρους της Νίκης. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Ένα ελάχιστο σχόλιο προς τον αξιότιμο κύριο Υπουργό και αγαπητό συμφοιτητή μου. Επειδή αναφέρθηκε ως προς τη χρήση του έξυπνου κινητού να του πω ότι υπάρχει μία έμμεση υποχρεωτικότητα ως προς τη χρήση των υπηρεσιών της Βουλής για τη χρήση του διαδικτύου και του email, οπότε η υποχρεωτικότητα γενικά θα πρέπει να μας προβληματίζει.
ΠΑΝΑΓΗΣ ΚΑΠΠΑΤΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι νομίζω ολοκληρώσαμε. Συνεχίζουμε την επεξεργασία του σχεδίου νόμου με την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων αύριο 2 Φεβρουαρίου 2024 και ώρα 13:00 το μεσημέρι. 
Ευχαριστώ πολύ καλή σας μέρα.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές: Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κατσαφάδος Κωνσταντίνος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μηταράκης Παναγιώτης (Νότης), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Οικονόμου Ιωάννης (Γιάννης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Ακρίτα Έλενα, Καραμέρος Γεώργιος, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Σαρακιώτης Ιωάννης, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Αχμέτ Ιλχάν, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος, Κομνηνάκα Μαρία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ηλιόπουλος Αθανάσιος (Νάσος), Φωτίου Θεανώ, Κόντης Ιωάννης, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, και Καραγεωργοπούλου Ελένη. 


Τέλος και περί ώρα 12.00΄ λύθηκε η συνεδρίαση.
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